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VORWORT

Der 67. Jahresbericht des Altmarkischen Vereins fiir vaterlandische Geschichte kann
nicht Anspruch und Ausfiihrung des Jubildaums—Jahresberichts vom Jahre 1986 er-
reichen, der sich besonders dem 150. Geburtstag des Vereins widmete und dadurch
umfangreicher ausfiel.

Ziel der Redaktion dieses Jahresberichtes war es, bei geringerem Umfang eine
gleiche oder sogar noch groBere Vielseitigkeit zu entfalten, um maglichst viele Inte-
ressen der Altmarker und Altmarkfreunde zu treffen.

Im Vordergrund steht 1988 das 800jahrige Jubilaum des Stendaler Doms (St. Niko-
lai- Stifts) und damit die Stadt Stendal. Wir danken den Autoren Dr. Arndt Eber-
hagen, Dr. Hellmut Miiller und Gerhard Schmidt.

Die Kassenfiihrerin des Vereins, Frau Helga Hou geb. von Kalben, hat wieder aus
der nur handschriftlich Uberlieferten Geschichte der altméarkischen Familie von
Kalben einen Beitrag aus dem NachlaB ihres GrofRvaters zusammengestellt (die 15.
Generation = 17. und Anfang 18. Jahrhundert), der viele fiir die Altmark bezeich-
nende historische Zusammenhange in dieser Zeit deutlich macht.

Aus den Manuskripten fiir einen urspriinglich geplanten zweiten Band "'Die
Altmark — Bilder aus der Vater Land’’ von dem verstorbenen fritheren Stendaler
Landrat H.--D. v. Kalben folgen einige Beitrage. Ein fiir das Altmarkbuch bereit-
gesteliter Artikel von der ebenfalls leider bereits verstorbenen Frau llse Stahlhut
erganzt diesen Teil des Jahresberichts.

Besonderes Interesse diirften auch die Beitrdage von Wilhelm Vol iber Land und
Leute der Altmark finden, die eine ganz deutliche Vorstellung erlauben z. B. uber
die wirtschaftliche Bedeutung einer Verheiratung und iiber gerichtliche MalRinahmen
gegen ibie Sitten. lhm und Herrn Martin Pohimann, der sich wiederum sehr stark
— vor allem im volkskundlichen Teil des Jahresberichts — eingesetzt hat, gilt unser
besonderer Dank, aber auch Job Werner von der Schulenburg, der einen Beitrag
von dem alten Hauslehrer der Familie und spater bekannten altmarkischen Pastor
Klaehre beisteuerte.

Wie im Geleitwort fiir den Jubildums-Jahresbericht 1986 bereits ausgefiihrt, sind die
Jahresberichte das hauptsachlichste Bindeglied zwischen den Mitgliedern geworden,
deren Zahl trotz des bedauerlichen Verlustes vieler Alterer durch Neueintritte kon-
stant geblieben ist (etwa 100).

D.aher mochten wir auch an dieser Stelle alle Mitglieder und Freunde dringend
bl_tten, nach neuen, vor allem jiingeren Interessenten Ausschau zu halten, die Mit-
gllgder werden konnten. Da wir ein Geschichtsverein sind, mif3te die unmittelbare
H_eumgtbindung nicht die entscheidende Rolle fiir eine Mitgliedschaft spielen. Auch
d!e nicht mehr in der Altmark Geborenen und dort Aufgewachsenen konnten mit
diesem Land durch historische Interessen lebhaft verbunden sein. Nennen Sie uns

bittg Namen und Anschriften. Unsere Anschriften finden Sie am Ende dieses
Berichts.

Mﬁge auch dieser Jahresbericht als ein Beitrag zum besseren Verstandnis der Ge-
schichte und Kultur der Altmark eine breite Wirkung haben.

Der Vorstand




Dom St. Nikolai zu Stendal

Aus der altmarkischen Geschichte

Reflexionen
zu einer vor 100 Jahren gepragten Erinnerungsmedaille
auf das 700-jahrige Jubildaum
des St. Nikolai - Stiftes zu Stendal

von Arndt Eberhagen

Im vierten Band seiner Beschreibung der damaligen Miinzen- und Medaillensamm-
lung in der Marienburg (seinerzeit: Westpreullen, seit 1945: Malbork, V.R. Polen)

stellt Emil Bahrfeldt auch die folgende, von Oertel/Berlin entworfene Medaille vor
(dort ohne Abbildung!) 1):
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STENDALL
1188-1888.

(6884): Siebenhundertjahriges Kirchenjubilaum in Stendal, 1888.
Hs. (Hauptseite) : Kopf des Kaisers nach rechts.
Rs. (Riickseite): GOTTES WORT/BLEIBET IN/JEWIGKEIT
Die Stendaler Kirche.
Im Abschnitt STENDAL/ 1188—1888.

An der Abschnittsleiste links OERTEL BERLIN.
Silber. 8.70 Gm. 30.5 Mm.

(6885): Auf gleichen AnlaR.

Abschlag vom Stempel der vorigen Medaille.
Bronce. 30,5 Mm.

Diese Gedenkpragung bezieht sich auf die im Jahre 1188 durch den Grafen Heinrich
von Gardelegen, ein Enkel Albrechts des Baren, mit Unterstiitzung seines Bruders,



des Markgrafen Otto |l. von Brandenburg, vorgenommene Griindung eines Augusti-
ner-Chorherrenstiftes und die dann begonnene Errichtung der dem heiligen Niko-
laus geweihten Stiftskirche in Stendal auf dem Gebiet einer bis dahin dort mog-
licherweise bestehenden markgraflichen Burg, nur wenig sidlich von der erst zwei
bis drei Jahrzehnte zuvor zwischen den beiden Armen des Uchte-FliRRchens neu ge-
griindeten Stadt. Wenn diese Stiftskirche in der Folgezeit dann zumeist "Dom St.
Nikolai’" 0. 4. genannt wird, so hat es gewil in dem Sinne nicht seine Richtigkeit
damit, als mit “"Dom’’ eigentlich eine Bischofskirche gemeint ist. Dennoch ist diese
Bezeichnung wohl von Anfang an als nicht ganz so abwegig in Gebrauch gekom-
men, als Graf Heinrich von Gardelegen urspriinglich anscheinend tatsachlich gemein-
sam mit Markgraf Otto li. die Griindung eines eigenen, grob die gesamte spatere
Altmark umfassenden Bistums mit Bischofsitz in Stendal geplant hatte.

In der von G. Sello herausgegebenen Brandenburgischen Markgrafenchronik fiihrt
ein Chronist des 13. Jahrhunderts dazu aus 2), daB zunachst eigentlich Tangermun-
de mit der dort ebenfalls von Heinrich gegriindeten St. Stephanskirche als Bistums-
mittelpunkt vorgesehen war, daB jedoch das rasche Aufbliihen der jungen Stadt
Stendal ihn zu einer Anderung seiner Plane zu deren Gunsten veranlaBRte. Wie weit
bei diesen Bistumsplanen ausschlieBlich religiose Beweggriinde oder rein politische
Absichten die Triebfeder Heinrichs und Ottos ll. waren, ist nicht mehr ganz ersicht-
lich 3). Immerhin muBten jedoch fiir die Initiatoren die entgegenstehenden
Schwierigkeiten eigentlich auf der Hand liegen angesichts der Tatsache, dal8 ein
energischer Widerstand sowohl vom Halberstadter als auch vom Verdener Bischof
zu erwarten war, zu deren Sprengeln die Teilgebiete des geplanten Bistums ja im
wesentlichen gehorten; und in der Tat scheiterte denn letztlich auch das Vorhaben,
diesen Bereich der Markgrafschaft Brandenburg in seiner kirchlichen Oberaufsicht
den landesfernen Bischéfen durch Errichtung eines unabhangigen Bistums zu ent-
ziehen. Erstaunlicherweise unterstiitzte insbesondere selbst Papst Clemens |l1.
(wie ebenfalls dessen Nachfolger) die Plane Heinrichs, indem er das neue Stift schon
am 29. Mai 1188 in den unmittelbaren apostolischen Schutz aufnahm 4) und es
bald danach, neben der Ausstattung mit anderen Vorrechten, vor allem auch der
Didzesangewalt des Halberstadter Bischofs weitgehend entzog 5). Gerade durch
diese Immedietat gegeniiber dem papstlichen Stuhle hob sich dann das Stendaler
Domstift bis zur Reformation von allen iibrigen brandenburgischen Stiftern ab.

Graf Heinrich von Gardelegen besetzte das Chorherrenstift mit einem Propst und
zwolf Kanonikern (deren Zahl sich nachtraglich um zwei weitere erhohte), wobei
allerdings die Kapitelmitglieder wohl schon sehr bald durchsetzten, dal die tatsach-
liche Leitung des Stiftes in den Handen des aus ihrer Mitte gewahlten Dechanten lag

und nicht von dem durch den Landesherrn berufenen Dompropst ausgeiibt wurde
6). Der frilhe Chronist berichtet weiter davon 2), daR Heinrich dem Stift bei der
Griindung alle Kirchen auch der Stadt Stendal ibertragen habe und es mit Dorfern
aus der Umgebung zu seinem Unterhalt sowie mit Reliquien und anderen Kostbar-
keiten reichlich ausstattete. Zum Beweis seiner Zuneigung zum Stift habe er bei
Festlichkeiten sogar selbst in einer Kutte aus Seide zwischen den Domherren an
deren Exerzitien teilgenommen.

Mit dem friihen Ableben des Grafen Heinrich von Gardelegen im Jahre 1192 — also
schon vier Jahre nach Griindung des Stiftes — scheint sich dann aber auch der
Bistumsplan erledigt zu haben. Jedenfalls gibt es keinen Hinweis darauf, da3 dieser
danach von Heinrichs Bruder, dem Markgrafen Otto Il., ibernommen worden sei, so
daR offenbar wohl doch dieser "Gedanke ganz eng mit der Personlichkeit Heinrichs
verbunden’’ war 7).

Nichtsdestoweniger setzte fir das Stift durch vielfaltige und der damaligen Zeit ent-
sprechend groBziigige Spenden und Stiftungen bald ein wachsender Wohistand ein,
von dem Riedel als Beispiel sagt 8): "Es befand sich in der Umgebung von Stendal
bis auf zwei Meilen (ca. 15 km) kaum ein Ort, worin das Domstift nicht an dem
Hebungsrechte der grundherrlichen Abgaben Theil gehabt hatte”, und dessen
positive Wirkung sich dann schlieflich mehr oder weniger bleibend in der heutigen
Gestalt der groRartigen Domkirche und des Stiftsgebdaudes manifestierte 9). Gewil}
finden sich vom eigentlichen Griindungsbau heute nur noch Reste, z. B. in der West-
front des Domes in den Turmuntergeschossen, deren zwei erste wohl noch der An-
fangsperiode um 1200 und deren beide anschlieRenden der zweiten Bauperiode
um 1257 angehoren, aus welcher auch die Arkaden des heute leider nur noch allein
erhaltenen siidlichen Kreuzgangfliigels — die gesamte Westseite des Kreuzganges fiel
dem zweiten Weltkrieg noch kurz vor dessen Ende zum Opfer — stammen.

Sonst sind aus dem Bau des 13. Jahrhunderts noch die bis vor kurzem in der AuRen-
mauer des Chorpolygons, seit 1965 jedoch an der Ostlichen Lettnerbriistung einge-
setzten 10) acht Reliefs mit Szenen aus dem Neuen Testament (vermutlich vom
vormaligen spatromanischen Lettner) erhalten, sowie die Standfiguren der zwdlf
Apostel und des Namenspatrons St. Nikolaus, die urspriinglich wohl die damaligen
.Chorschranken zum Querhaus hin schmiickten 11) und sich heute auf der Chor-
Innenseite zwischen den Simsen der Fenster befinden. Dieser Vorgdngerbau war
n.ach noch Yorhandenen Spuren an der Ostseite der Turmuntergeschosse von ge-
;Kg:;;?g;:‘: als ?er j.etzt stehende Dom und eine romanische Basilika von wohl

alt wie die nur knapp altere Klosterkirche zu Jerichow (jedoch ohne



Krypta und auch schon gewolbt wie die Klosterkirchen von Diesdort und Arendsee
12)).

Der Dom St. Nikolai in seiner heutigen, einheitlich gotischen Gestalt ist das Ergeb-
nis eines 1423 begonnenen und nach mehreren Jahrzehnten woh! im Jahre 1463
mit der Aufstockung des siidlichen Turmes beendeten Neubaues. Von aullen be-
trachtet wirken — wegen der Beibehaltung der urspriinglichen Westfront — die Dom-
turme trotz der vorgenommenen Aufstockung jetzt zwar etwas unproportional zier-
lich, doch Ubernimmt dafiir nunmehr die besonders dekorativ gestaltete Front des
nordlichen Querschiffes mit dem neuen Haupteingang die Funktion einer Schau-
seite des gesamten Domes. Im Dominnern iiberwaltigt vor allem der ungehindert
flieBende Blick vom westlichen Teile des Mitte!schiffes entlang der hochaufstreben-
den, machtigen Rundpfeiler iber den Lettner hinweg in den Chorraum mit den
einzigartigen, farbigen Glasfenstern. Diese vermitteln durch die dunkle Pracht ihrer
Farben gerade hier im Chorraum eine einmalig wiirdevolle Stimmung; sie stammen
alle noch aus der genannten Bauzeit des gotischen Domes, wahrend das wundervol-
le, geschnitzte Chorgestiihl dort schon bald nach deren Beginn aufgestelit wurde.

Der angefiihrte Wohlistand und Reichtum driickte sich in dem erstandenen neuen
Dom auch durch die vielen, gestifteten Nebenaltare in dem vom Chorraum durch
den Lettner abgetrennten Westteil fiir die Laiengottesdienste aus, mit eigenen
Vikaren und Kommendisten — Riedel 13) gibt bei der Reformation des Stiftes
(1540) deren 40 an fiir insgesamt 34 Altare. Es mull schon ein eindrucksvolles
Schauspiel gewesen sein, wenn dann besonders an hohen Festtagen mit den Dom-
herren das gesamte, iiberaus zahlreiche geistliche Personal vom Pfarrer des Haupt-
altars St. Nikolai bis zum letzten Chorknaben mit vielen Gesangen und heiligen
Symbolen eine der haufigen Prozessionen durch die Stadt hielt.

Doch mit dem sich mehrenden Wohlstand entwickelten sich zunehmend auch
dessen Kehrseiten. Zur wachsenden Pompentfaltung gesellte sich schieichend "'der
sittliche und moralische Verfall”’, den H. Sachs 14) schon fir die Mitte des 15.Jahr-
hunderts vermutet, der schriftlich jedoch erst bei der Kirchenvisitation der Refor-
mation (1540) festgehalten wird, als dem Kapitel und den Vikaren u. a. ausdriick-
lich abverlangt wird, ""keine unziichtige Weibspersonen mehr bei sich zu haben und
zu unterhalten’” 15). In der Tat waren es ja gerade auch diese schlimmen Beispiele
in der Lebensfihrung mancher Geistlicher (auch die Domherren wohnten keines-
wegs in abgeschlossenen Klausuren, sondern in einzelnen Kurien mit eigenem Haus-
halt, zumeist in der nordlichen Nachbarschaft des Domes), die das Volk willig die
kirchliche Reformation begriiRen lieBen. Dennoch fiel diese ""sehr schonend fiir das

Stift” 16) aus, indem dessen Aufhebung von der kurfiirstlichen Visitationskom-
mission nicht durch drastische MaBnahmen erzwungen wurde, sondern man sich
Kapitel, Vikariate und Kommenden durch Konvertierung ihrer Inhaber zum neuen
Glauben, ihren freiwilligen Abschied oder schlicht durch deren Ableben von selbst
auflosen lieB: Bereits im Jahre 1551 residierten in Stendal nur noch zwei Domher-

ren.

Der Dom wurde als Pfarrkirche fiir die Stadt bestimmt, die Feier des Gottesdienstes
neu geordnet und als Vizedechant Dr. Conrad Cordatus berufen, der zugleich die
Funktion eines Superintendenten iiber alle Geistlichen in Stendal iibernahm 16).
Dieser — der Name des ""Cordatus—Saales’’ im ObergeschoB des siidlich an den Dom
anschlieRenden Kapitelhauses (liber dem bis vor etlichen Jahren als Museumsraum
eingerichteten ehemaligen Kapitelsaal) erinnert noch heute an ihn —, ein geburtiger
Wiener, der wohl schon 1523 ein Verehrer Luthers geworden war, rieb sich jedoch
bei der Durchfiihrung seiner Reformationsaufgabe auf und erlag fast 70-jahrig
bereits im Jahre 1543 "den Unannehmlichkeiten, welche er mit der aus der katho-
lischen Zeit heriibergegkommenen Stiftsgeistlichkeit zu bestehen hatte, da er ihre
Sitten und Ansichten mit groBem Eifer zu bessern suchte’” 17). Bis zum Beginn
des 19. Jahrhunderts blieben dann — trotz baldiger Wiederaufgabe zeitweiliger,
weitergehender Plane eines eigenen Altmarkischen Konsistoriums unter deren Vor-
sitz — immerhin alle "'seine Nachfolger Generalsuperintendenten oder evangelische
Bischofe der Altmark und wurde ihre Didcese auch auf die Prignitz erweitert, so
daR der Dom St. Nicolai noch Jahrhunderte hindurch auch in dieser Beziehung die
Hauptkirche des Landes bildete’”" 17).

Das einstmals riesige Stiftsvermogen und die Einkiinfte dagegen gingen nach dem
Willen des Kurfiirsten Joachim Il. (genannt ""Hektor”’) an die im Jahre 1506 ge-
grindete Universitat zu Frankfurt an der Oder iber bis auf einen verbleibenden
Anteil zur Weiterunterhaltung der Gottesdienste und kirchlichen Aufgaben nach der
neuen Ordnung und des notwendigen geistlichen Personals. Eine allmahliche bau-
liche und substantielle Vernachlassigung und damit einhergehend eine gewisse lang-
same Verwahrlosung der herrlichen Kirchengebaude und ihrer Einrichtungen war
dadurch vorbestimmt. Als bereits im Jahre 1637 der erst 1473 an der Turmwest-
front angebauten Marientidenkapelle das Dach einstiirzte, fand auch nach dem
30-.jéihrigen Kriege keine Wiederherstellung mehr statt, so daf dieser fortschreitend
weiter verfallende Anbau schlieBlich um 1730 vollig abgetragen werden mufRte,
d.abei dort noch bis heute deutliche Spuren seines Dachansatzes hinterlassend. Nach
einem Blitzschlag am 18. Mai 1660 brannten die gerade erst restaurierten Turm-
Spitzen vollstindig ab; das Feuer griff auch auf das gewaltige, mit Kupfer gedeckte
Hauptdach des Domes iber, welches zusammenbrach und durch herabstirzende



Trimmer zusammen mit nachfallenden Teilen des nordlichen Querhausgiebels auch
die Ostlich dieses Querhauses ehemals angebauten Nebenkapellen zerstorte. Zwar
erfolgte bald ein Neubau des gesamten Kirchendaches, doch der frithere schlanke
Dachreiter auf seinem First fehlte danach, und statt der zuvor hochaufragenden
beiden Haupttirme mit den je vier zierlichen Ecktiirmchen kronten zwei Jahrhun-
derte lang nur niedrige Walmdacher die hohen Turmkorper, so wie es auch auf der
eingangs vorgestellten Jubildumsmedaille vom Jahre 1888 noch zu sehen ist. Erst

1892 wurden diese nichtssagenden Turmhelme durch die derzeitigen hohen Turm-
spitzen ersetzt 18).

Auch vieles der kostbaren Ausstattung im Innern der Domkirche ging wihrend
dieser Zeit durch Nachlassigkeit und Unverstand verloren. Natiirlich verschwanden
nach Einfiihrung der neuen Kirchenordnung samtliche Nebenaltire und damit viel-
faltiger und reicher Ausstattungspomp. Doch selbst von den friiher so zahireichen
alten Grabplatten finden sich jetzt nur noch wenige, nachdem — wie Riedel mit-
teilt 19) — die Frankfurter Universitat in der zweiten Halfte des 17. Jahrhunderts
viele von ihnen "in Stiicke sdgen und offentlich zum Verkauf ausbieten’ lieB, so
dall der Dom neben verbliebenen Resten wirklich schmiickende Epitaphien heute
im wesentlichen nur noch aus der nachreformatorischen Zeit besitzt. Aber der
wohl unersetzlichste Verlust scheint der Domausstattung entstanden zu sein, als
zwischen 1780 — 1787 eine zu ihrer Zeit hochgepriesene, groRe Bronzetaufe mit
reichem Figuren—, Gehause— und Gitterschmuck mit Zustimmung wiederum der
Frankfurter Universitdt durch den damaligen Generalsuperintendenten &ffentlich
als Glockengut und altes Eisen verauktioniert wurde 20).

Erst vor etwa einem Jahrhundert setzte sich schlieBlich das BewuRtsein wirklich
stark genug durch, in dem "Dom zu Stendal wegen der Klarheit seiner Plananlage,
wegen der Schonheit seiner Verhaltnisse ... und wegen der strengen Detailbehand-
lung ... die reifste Schopfung der kirchlichen Architektur des Spatmittelalters in
Norddeutschland ..."” (Adler 21) } zu besitzen, so daR energische MaRnahmen zu
seiner Erhaltung und Wiederherstellung durchgreifend begonnen wurden und vieles
von seiner alten Schonheit wieder voll zu Tage treten lieRen. Einen bisher letzten,
schlimmen Substanzverlust aber muBte das Domgebaude dann noch in den letzten
Kriegstagen des Jahres 1945 hinnehmen, als durch Bomben, die damals auch das
sudliche Querhaus des Domes schwer in Mitleidenschaft zogen, der ganze West-
fligel des in seinem Arkadenuntergescho auf die Mitte des 13. Jahrhunderts zu-
rickgehenden Kreuzganges endgiiltig vernichtet wurde. Bei der danach vorgenom-
menen Behebung aller Kriegsschdden und der anschlieBenden Restaurierung, die
sich etwa Uber zwei Jahrzehnte erstreckte, wurde dann nicht nur das urspriingliche
Aussehen wiederhergestellt und den groRartigen, farbigen Glasfenstern eine Schutz-

verglasung vorgesetzt, sondern aus alten Bestanden (15. Jahrhundert, aus.der Petri-
kirche von Seehausen und aus Stendaler Museumsbesitz) auch im Chor ein neu zu-
sammengesetzter Schnitzaltar als Hochaltar errichtet sowie eine groRe, in seinem
Becken romanische Sandsteintaufe aus dem Dorfe Ostheeren (ca. 7 km stdlich von
Stendal) aufgestellt 22).

Zum SchluB noch einmal zuriick zur Jubilaumsmedaille vom Anfang dieser Reflexi-
onen. In ihrem Motto konstatiert sie: “GOTTES WORT BLEIBET IN EWIG—

KEIT”—— gewil; doch wie lange mag der ehrwiirdige Dom St. Nikolai zu Stendal
wohl davon zeugen kénnen? Wiinschen wir ihm an seinem 800-jahrigen Jubilaums-
tage — wie vor allem auch uns selbst! —, dal an seinem 900. und hoffentlich noch

dem 1000. Gedenktage gleichermaBen eine vorbehaltlose Dankbarkeit fir das Vor-
handensein dieser herrlichen Kirche empfunden werden und ihren Ausdruck finden
kann — vielleicht dann auch wiederum durch eine Medaillenpragung.
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Die friihe EinfluBnahme auf die Stendaler Stadtentwicklung
durch die Kaufmanns— und Gewandschneidergilde

von Gerhard Schmidt

Der groRRe Askanier Albrecht der Bar, von Kaiser Lothar am 15.4.1134 als Markgraf
an die mittlere Elbe gesetzt, hatte die Ostsiedlung erfolgreich von der Altmark aus
wiederbegonnen. Wichtige befestigte Ausgangsorte waren Salzwedel und Stendal,
ausgestattet mit dem Magdeburger Recht (vom Sachsenspiegel, 1224—1231 Eike
von Repgow, beeinfluBt). Nach Schwierigkeiten mit den Slaven und politischen
Riickschlagen waren es aber erst 100 Jahre spater die Markgrafen Johann |. und
Otto !Il. (1220 — 1267), die von dem Kern der Mark — Nord — Mark —
(Elbe — und Havelland) aus die Ostsiedlungstatigkeit planmaRig und kraftvoll
fortsetzen und die Mark Brandenburg zu festeren politischen Formen bringen
konnten.

Genau in diesem Zeitpunkt (15.5.1231) bestatigten dieselben Markgrafen urkund-
lich die bereits vorhandenen und die jetzt verbesserten Rechte der nun offiziell
gegrindeten Kaufmanns— und Gewandschneidergilde zur Forderung der Stadt Sten-
dal. Alle Kaufleute (GroRhandler), die freies Eigentum besalen, hatten zwar schon
vorher innerhalb der Stadtmauern eine geschworene Genossenschaft oder Brider-

schaft, die Stadtgilde als Schutzgilde, gebildet (Gewohnheitsrecht}). Nun aber
wurden —- nach Magdeburger Vorbild — den reichen Gildemitgliedern ihre Privile-

gien urkundlich beglaubigt: Allein die Stendaler Tuchhéndler und Gewand—

schneider, nach dem ""Tuchgewende’’ (Tuchballen) genannt, hatten das Monopol,
die auslandischen Tuchwaren und die von den Tuchmachern hergestellten groben
Tuche und die Leinwand in ganzer Lange oder den ""Tuchausschnitt” (Einzelstiicke)
zu verkaufen. Nur ein ganz fester innerer Zusammenschlul? der Gewandschneider-
gilde, die durch diese Rechte zu hohem Reichtum gelangte, konnte das aristokrati-
sche, vornehme und einflufreiche Biirgerwesen fiir etwa 100 Jahre klar vom Hand-
werkerstand abgrenzen, vorab von den Tuchmachern, so dal diese lange Zeit fir die
Stendaler Stadtentwicklung von zunachst geringer Bedeutung blieben.

Rechte, aber auch viele Pflichten, oft unter Strafe oder Verlust der Gilde gestellt,
kennzeichneten die Aufgaben und Ziele aller Gildemitglieder: Sicherung des Er-
werbszweiges, EinfluBnahme auf politischen, sozialen und religiosen Gebieten.
Mitglieder konnten werden: Sohne von Gildemitgliedern, unbescholtene Stendaler
Biirger und Auswartige, wenn sie keine Handwerker waren, und mit sehr hohem
Eintrittsgeld auch Handwerker, wenn sie ihr Handwerk nicht mehr ausiibten. Jahr-
lich wahlte die Gilde einen Gildemeister und vier Aldermanner (Vorsteher). Drei
Morgensprachen (Zusammenkiinfte) der Gilde wurden jahrlich durchgefiihrt. Zu
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allen Zeiten waren angesehene Ritter und hohe Geistliche Ehrenmitglieder der Sten-
daler Gewandschneidergilde. Die Gelage (Trinkordnung) bei den Morgensprachen
im Gildehaus und die Gildefeste (drei bis finf Tage lang) wurden durch Beitrage,
Eintritts— und Strafgelder sowie Ertrage aus Besitzungen der Gilde finanziert. Ein
Beitrag fiir milde Zwecke (z. B. fir Hospitéler) wurde stets gezogen. Der Grundsatz
Alle fir einen” kam sofort fiir Gildebriider und Gildeschwestern zur Auswirkung,
die in Not gerieten, erkrankten oder verstarben. 1288 stiftete die Gilde in der Sten-
daler Marienkirche, der Rats— und Kaufmannskirche, einen Altar und berief einen
besonderen Geistlichen. Im Gildebuch wurden alle Vorgange und Namen nach
altem Regelement festgehalten und so der Nachwelt z. T. erhalten.

Es muR in der Praxis eine harte Abgrenzung zum Handwerk gewesen sein, denn in
der Stendaler Weberstrale bliihte zu gleicher Zeit die Tuchweberei mit starker
Produktion auf. Aber alle Markgrafen hatten stindige Geldsorgen bei ihren mili-
tarischen und politischen Unternehmungen, die nur durch Abgaben von rei-
chen Gemeinwesen gemildert werden konnten. Sie standen daher bei allen Streitig-
keiten bedingungslos zu dieser Gewandschneidergilde, die allein — unter Ausschlul}
aller Handwerker — immer weiter die Selbstverwaltung und die Selbstandigkeit der
Stadt Stendal vorantreiben konnte. Schoppen (Rechtssprechung) und Ratméanner
(Verwaltung) stellten zu dieser Zeit in Stendal ausschlieBlich die Kaufmanns— und
Gewandschneidergilde.

Die Ratmanner hatten u. a. fir den plnktlichen Eingang der Abgaben an den Lan-
desherren zu sorgen — blieben selber aber frei von allen Belastungen: ein weiterer
Streitpunkt fiir die zuriickgesetzten Handwerker, die zunachst keinen Zutritt zu den
biirgerlichen Ehrendmtern hatten. Zwei Ratméanner erhielten die Bezeichnung Biir-
germeister und residierten im Rathaus (oberer Teil), das im Kaufhaus (unterer Teil)
zum geschaftlichen und geselligen Verkehr der priviligierten Biirger diente. Wer
dort Waren auslegte, muBte an den Landesherren bezahlen. Schon 1243 traten die
beiden Markgrafen den groRten Teil dieser Berechtigungen an die Gewandschneider-
gilde ab. Es war ein Geben und Nehmen zwischen Landesherren und der Stadt
Stendal, die sich — nun auch indirekt zum Wohle aller Einwohner — immer mehr
frei machte von Belastungen, je groBer der Reichtum der Gewandschneidergilde
wurde. Dieser Reichtum wurde auch benutzt, um bestimmte Vorrechte vom Mark-
grafen abzukaufen, z. B. geringere Steuerzahlungen, Heeresfolge. Der reiche Han-
delsplatz Stendal bliihte und gedieh durch den Ausbau des Import— und Exporthan-
dels der Kaufmanns— und Gewandschneidergilde. Tuche wurden bereits in den
0§tseeraum (z. B. Visby), nach England, Flandern und Ubersee gehandelt. Die giin-
stige Lage der Stadt als Verkehrsschnittpunkt vieler FernstraRen, besonders auch
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der Salzstralle von Liineburg iiber Salzwedel in die altmarkische Metropole und der
Zuweg zum nahen Elblbergang Tangermiinde in Richtung Osten brachte zwangs-
laufig Handel und Wandel in den damals wohlhabendsten altmarkischen Ort. Fiir
die langen Landwege muBten von der Gewandschneidergilde Geleitschutz und
niedrige Zolle (1236 in Hamburg) erkauft werden.

Die Gewandschneidergilde war auch sehr bald auf Menschen angewiesen, die auf
eigenen Seeschiffen die Tuche in andere Lander brachten. So bildete sich in Stendal
bald eine Seefahrergilde — als enger Zweig der Gewandschneidergilde — etwa Mitte
des 13. Jahrhunderts. Die gleichartigen Interessen erlaubten wohl oder libel den See-
fahrern die Beteiligung an den gemeinsamen Gildeversammlungen der Gewand-
schneider.

Stendaler Kaufleute hatten damals Rang und Namen im Ostseeraum. Spater wurde
die Stadt Mitglied der Hanse. 1278 gab es durch Flandern Schwierigkeiten fir die
Nordseeschiffahrt. Die fiihrende Seehandelsstadt Liibeck, die mit Stendal gute Han-
delsbeziehungen pflegte, sorgte mit wichtigen Handelspartnern in kurzer Zeit fur
klare Verhaltnisse. Stendal, sprich die Stendaler Gewandschneidergilde, vertrat in
diesem Falle bereits alle anderen altmarkischen Stadte.

Gilden in ihrer urspriinglichen Form, d. i. der Bund zum Schutz und Beistand der
Mitglieder (friiher Sippe), lassen sich mindestens seit dem 8. Jahrhundert auf ger-
manischen Boden nachweisen. Die Stendaler Kaufmanns— und Gewandschneider-
gilde ist bereits eine exclusive Sonderform der Gilde, die sich als frither Mittelpunkt
deutschen kaufmannischen Wagegeistes herausbildete und sich spater iiberregional
in der Hanse zusammenschlo8. Diese eigenstandige Vereinigung von Berufsgenossen
bildete durch den gewinnbringenden Fernhandel das Stendaler Patriziat, das als be-
herrschende Gruppe in der Biirgerschaft schnell einen positiven EinfluR auf die Ge-
samtentwicklung der Stadt auslésen konnte. Aus der Freiheit ihrer Selbstverwaltung
heraus erkampften sie auch fir die gesamte Biirgerschaft eine frilhe Selbstandigkeit
der mittelalterlichen Stadt Stendal.
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Zur Geschichte der altmarkischen Familie von Kalben
von Rudolf von Kalben +

15. Generation

In der 14. Generation hatte zwischen den Enkeln der Gebriider Lorenz auf Mori
und Christoph auf Schenkenberg noch eine, wenn auch lose Verbindung bestanden;
unter den Urenkeln in der 15. Generation erkennen wir keine Verbindung dieser
beiden Familienzweige mehr. Es scheint, dal} sie gar nichts mehr voneinander ge-
wuRt haben. Die Lebensschicksale hatten sie auseinander getrieben.

DER LORENZ'SCHE ZWEIG war schon in der 14. Generation nach dem Ver-
kauf von Mori und Steinrade in Liibeck, den nordischen Landern und in der dani-
schen Armee zerstreut und bietet in der 15. Generation das gleiche Bild, jedoch
ohne jeden Grundbesitz.

Der Christoph’sche Zweig hatte in der 14. Generation 1673 sein Gut Gro-Schen-
kenberg verloren, den altmarkischen Besitz jedoch erhalten und nach Abweisung

der Angriffe Treffenfelds auch in der 15. Generation in der Hauptsache festgehal-
ten.

DER LORENZ'SCHE ZWEIG, DIE ENKEL DES THOMAS ERNST (+ 1665),
hatte in der 15. Generation folgenden Personalbestand:

A: DIE KINDER DES LORENZ GOTTHARD (geboren 1645) und
Anna Rosina Meyers:

HIERONYMUS FRIEDRICH GOTTHARD war 1719 im 28. Lebensjahr,
Ehefrau .. ...

ANNA URSULA DOROTHEA lebte 1718 zu Liibeck.
00 1. mit Hans Andersen, Bootsmann
2. mit Hans Elersen, Arbeitsmann.

AGNETA CATHARINA, ihre Zwillingsschwester, 1718
00 mit Peter Johannsen Schwarz aus Norwegen, Steuermann,
blieb zur See in Texel, Juni 1748.
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B: DIE KINDER DES FRANZ HEINRICH (geboren 1654) und Elsabe
Juckewitzen aus Mecklenburg:

OTTO FRIEDRICH, Leutnant, hatte 3 Sohne und 1 Tochter.
THOMAS ERNST, Grenadier.
CHARLOTTE AMALIE, oo Georg Bauer, danischer Quartiermeister.

ANNA HEDEWIG, oo Evert, Sergeant.

Dies ist verzeichnet in den genealogischen Tabellen Liibecker Geschlechter im
Staatsarchiv Libeck, vom Genealogen Schroder ebenso, welcher nur die 3 S6hne
und 1 Tochter des Otto Friedrich unerwahnt 1aRt, sowie auch eine Ehefrau des
Hieronymus Friedrich Gotthard nicht erwahnt. Damit schlieBen diese genealogi-
schen Tabellen iiber Familie von Kalben ab.

Die Feststellungen dieser genealogischen Tabellen fiir die Jahre 1718 und 1719
lassen erkennen,dal ihnen ebenso wie fiir andere genealogische Angaben der 15.und
auch schon der 14. Generation zur Quelle gedient haben die amtlichen Ermittlun-
gen iiber die Kalbensche Familie im Jahre 1718 und 1719 wegen des Besitzrechtes
der Calvenkapelle in der Liibecker Agidienkirche und des Priasentationsrechtes ihrer
Vikarien. Nach den 1441 vom Bischof von Liibeck im Vernehmen mit Biirgermei-
ster Wilhelm von Calven erlassenen Satzungen waren die mannlichen erwachsenen
Nachkommen desselben Eigentiimer der von den Besitzern des Gutes Stockelsdorf
und des spater davon abgetrennten Gutes Mori baulich zu unterhaltenden Kapelle
und Patrone der Vikarien.

Als solche hatte der im Lebensalter dlteste Kalben als Senior das Recht, die fiir die
Vikarien 1441 ausgesetzten Geldbetrage von den Besitzern der Giiter Stockelsdorf
und Mori in Empfang zu nehmen und dariiber zu verfiigen unter einer Aufsichtsbe-
fugnis des Liibecker Domkapitels. Der Kalbensche Senior Christoph von Kalben
13ter Generation auf Schaplitz hatte, wie wir sahen, mit dem Bevollmachtigten
Tielmann in Libeck die Angelegenheiten verwaltet und nach Abrechnung mit
diesem in Schaplitz am 28. Marz 1679 die letzten diesbeziglichen Urkunden ver-
anlaBBt. Nach dieses Christophs Tode 1681 ist die Regelung der Sache eingeschlafen.
Der Vormund der unmiindigen Brider Christoph Engel und Daniel Gottfried von
Kalben, von Rundstedt, wuBte wohl nichts davon und hatte im Treffenfeldprozel
viel wichtigere Dinge durchzufechten. Die Kapelle selbst war zu Anfang des 18.
Jahrhunderts nach volliger Baufalligkeit durch Eingreifen der Kirchenverwaltung
von St. Agidien wieder in bauliche Wiirde gesetzt worden.
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Da nach der Satzung von 1441 nach Aussterben der méannlichen und danach auch
der weiblichen Linie der Nachkommen Wilhelms von Calven das Patronat der Cal-
venkapelle auf den Liibecker Rat iibergehen sollte, war dieser interessiert, Klarheit
iiber den Kalbenschen Personalbestand zu schaffen. Hierzu setzte er am 9.10.1718
zwecks Feststellung der lebenden mannlichen und weiblichen Kalbens eine Commis-
sion ein, welche in einem Protokoll vom 15.6.1719 die ermittelten Kalbens aufge-
fiihrt hat. Das waren die Nachkommen des Thomas Ernst von Kalben. Dies wissen
wir aus den Briefen des koniglich danischen Leutnants OTTO FRIEDRICH VON
KALVEN vom 24. Oktober 1719 und 1. Mérz 1720 an den Libecker Rat. Er stelit
sich vor als Sohn des Franz Heinrich und Enkel des Thomas Ernst v. Calven und
bittet (1719) "in nomine der sammtlichen Calvischen Erben’’ eine Proklamation
veroffentlichen zu diirfen, um zu sehen, "‘ob sich Einige finden, so ihr vermeint-
liches Jus werden produciren kénnen.” Im zweiten Briefe vom 1. Marz 1720 er-
klart er, da die in der letzten Commission ermittelten lebenden Calvens niemals
von ihrem Recht abgehen wiirden, wiederholt seine Bitte beziiglich der Prokiama-
tion, wobei sich zeigen wiirde, ob mehrere und nahere Erben an die so genannte
Kalven Capelle sich finden wiirden, und man sodann folglich zur perfection (d.h.
zum AbschluR) mit derselbigen kommen mochte”’.

Offenbar wollte Otto Friedrich sich das Senior-Recht sichern und wuf3te nichts von
der Existenz der altmarkischen Kalbens: Christoph Engel auf Schaplitz und Daniel
Gottfried auf Schmoor, von denen man offenbar auch in Liibeck nichts wuBlte,
ebenso wie diese wahrscheinlich iiber die Rechtslage beziiglich der Calvenkapelle
nicht im Bilde waren. Beide waren (1670 und 1674 geboren) erheblich alter als
Otto Friedrich, dessen Vater 1654 geboren war, und der 1719 im 28. Lebensjahre
stehende Hieronymus Friedrich Gotthard, beide blieben ebenso wie ihre Nachkom-
men bei den Personalermittlungen in Liibeck unbemerkt, so dal schlieRlich im
Jahre 1790 die Agidienkirche in der Annahme, daR die Familie von Kalben im
Mannesstamm erloschen sei, sich in den Besitz der Calvenkapelle gesetzt hat.

Otto Friedrich hatte nicht nur an den Vikariengeldern, sondern auch an der wieder
hergestellten Kapelle selbst ein grofles Interesse und betont, da in derselben das
Kalbensche Wappen zu finden sei und seine Voreltern dort in ihrem Erbbegrabnis
begraben liegen. Es war in ihm noch eine Liibecker Familientradition lebendig,
unterstitzt auch dadurch, daR seine Tante noch 1719 in Liibeck wohnte, Emerentia
Catharina, Vaters Schwester. Im ibrigen war er aber doch Dane geworden in seinem
Empfinden als Untertan und als Offizier. Die Tradition der Generation seines Vaters
und dessen Briider in der dénischen Armee war auf ihn ibergegangen. In seinem
Gesuch an den Liibecker Rat 1720 sagt er, er wiederhole seine Bitte, beziiglich der
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Calven-Kapelle eine Proklamation erlassen zu diirfen mit dem Zusatz: "Damit ich
nicht genotigt werde, diese und groBe Sache meinem allergnadigsten Konig und
Herrn supplicirend vorzustellen und dessen Hiilfe und Beystand mich zu getrdsten
und erfreuen habe. Wiewohlen aber zu vorhero Ew. Hoch und Wohlgeboren Herr-
lichkeit annoch gehorsamst vorstellen wollen, wenn in widrigenfalls einige diffi-
culteten controducirt werden sollten, dall meinem allergnadigsten Konig und Herrn
dieses demonstriren mul3!”’

Die beiden Eingaben an den Liibecker Rat von 1719 und 1720 sind unter den Ak-
ten der Agidienkirche im Libecker Staatsarchiv mit der eigenhdandigen Unterschrift
""Kalven” erhalten. Auf der Briefriickseite ist vermerkt: ""Otto Friedrich von Calven,
koniglich danischer Lieutenant Liibeck 1. Marci 1720,” wo er — an Ort und Stelle —
das Schreiben aufgesetzt hat.

Seine Militardienstzeit fallt also in die Zeit des Nordischen Krieges (1700 — 1720)
unter Kénig Friedrich 1V. von Danemark und in die Friedenszeit nach dem Kriege.
Als Konig Karl XI. von Schweden 1697 gestorben war und der 15-jahrige Karl XII.
sein Nachfolger wurde, schloR Koénig Friedrich von Danemark ein Biindnis mit
Peter dem GroRen von RufBland und August Il,, Konig von Polen, und dem Kurfir-
sten von Sachsen mit dem Ziel, Schweden die Herrschaft iiber die Ostseelander
wieder zu entreiBen. Ein Angriff der Danen wurde von dem tollkiihnen Karl XI1.
auf Seeland abgeschlagen und Friedrich IV. im Jahre 1700 zum Frieden von Traven-
dahl und zum Austritt aus dem Biindnis gegen Schweden gezwungen.

Dieser heftige kurze Kampf beeindruckte wohl die Jugendjahre Otto Friedrichs von
Calven. Kriegsteilnehmer wurde er vermutlich erst, als Konig Friedrich von Dane-
mark, welcher am 28. 10. 1709 wiederum an Karl XlIl. den Krieg erklart hatte, im
Laufe der folgenden Jahre wieder in den Krieg eingetreten war. Wahrend der von
den Russen geschlagene Karl XII. nach seinen Abenteuern in der Tirkei weilte, lan-
dete im November 1709 ein danisches Heer an der schwedischen Kiiste von
Schonen, wurde aber von der aufgebotenen bauerlichen Landmiliz unter General
Stenbock am 11. 3. 1710 bei Helsingborg mit grolem Verlust wieder aus dem
Lande geschlagen. Die Danen besetzten die schwedischen Besitzungen in Stade und
im Herzogtum Bremen und zogen 1712 gegen die schwedischen Besitzungen (Wis-
mar, Rostock) in Mecklenburg. Als sie bis Gadebusch gelangt waren, (30 km sid-
westlich Wismar) wurden sie im Dezember von Stenbock liberraschend angegriffen,
geschlagen, zuriickgetrieben und zerstreut. Stenbock verfolgte sie bis iiber die Elbe,
brannte Altona nieder, mullte aber den Riickzug nach Holstein gegen die Eider an-
treten, als die danischen Bundesgenossen, Russen unter Peter und die Sachsen,in
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Holstein eingeriickt waren, wohin nun auch die Déanen vorrickten, 1713 Kiel,
Gottorp, Schleswig und andere Orte besetzten und den schwedischen General Sten-
bock in Tonningen an der Eidermiindung in die Nordsee bis zu der durch Hunger
bewirkten Kapitulation am 19. Mai 1713 belagerten. 1715 erhielten die Danen auch
Friedrich Wilhelm I. Kénig von Preuen, welcher Schwedisch Pommern erwerben
wollte, zum Bundesgenossen. 2 preuBBische Heere, verstarkt durch danische, polni-
sche und hannoversche Truppen, riickten im Sommer 1715 auf Stralsund und
Wismar los. Die Schweden wurden aus Wolgast und Insel Usedom hinausgeschlagen,
Stralsund beschossen, wo am 22. November 1714 Karl Xll. nach einem Gewaltritt
von der Tirkei bei seinen Schweden eingetroffen war. Am 15. November 1715
setzten 15.000 Danen, PreuBen und Sachsen unter Fiihrung des Firsten Leopold
von Dessau, dem damals noch jugendlichen "alten Dessauer’’, nach Riigen iiber und
besetzten diese Insel. Am 23. Dezember kapitulierte Stralsund und wurde von den
Déanen besetzt.

Karl der XIl. war kurz vor der Ubergabe von Stralsund nach Schweden gefliichtet
und setzte 1716 — 1718 seine Kriegsoperationen in Norwegen fort, wo ihm bei
Christiana auch danische Truppen tapfer entgegengetreten sind und Karl vor der
von ihm belagerten Feste Friedrichshall am 11. Dezember 1718 wahrscheinlich
durch Meuchelmord seinen Tod fand. Es folgten dann die den nordischen Krieg
beendenden Friedensschliisse der beteiligten Staaten 1719 — 1721, fiir Preuen und
Danemark 1720 , wodurch die vom schwedischen Konigshaus Wasa errungene GroR-
machtstellung um die Ostsee gebrochen wurde.

Die Kriegsgeschichte Danemarks 13t erkennen, daR Otto Friedrich von Calven,
dessen jiingerer Bruder Thomas Ernst als Grenadier und dessen Schwager als Quar-
tiermeister und Sergeant bezeugt sind, unter sehr wechselvollen Kriegsereignissen
seinem Konig Friedrich 1V. gedient hat.

Interessant ist es, daR die danischen Kriege in welchen die Kalbens sowoh! aus der
14. wie aus der 15. Generation beteiligt waren, zum Teil unter dem Zeichen der

Waffenbriiderschaft zwischen Dinemark und Brandenburg — Preullen gestanden
haben.

Ottco Friedrich mag als altester Sohn des 1654 geborenen, 1677 als danischer
Km’-“:’Jsteilnehmer, 1688/89 bei den Verhandlungen mit den Treffenfelds bezeugten
Franz Heinrich v. Kalben etwa zwischen 1680 und 1690 geboren sein. Die Liibecker
genealogischen Tabellen geben seinen Familienstand mit 3 Sohnen und einer Toch-
ter an, ohne deren und seiner Frau Namen zu nennen.
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Die Geburt seines Vetters Hieronymus Friedrich Gotthard ist nach diesen Tabellen
— wohl aufgrund der amtlichen Kommissionsfeststellung von 1719 — in das Jahr
1691 oder 1692 zu setzen. Bemerkt ist, daB er eine Ehefrau hat.

Die mannliche Descendenz aus dem Lorenzschen Stamme wird vor 1790 wahr-
scheinlich erloschen sein.

KINDER DES CHRISTOPH ERNST

DER CHRISTOPHSCHE ZWEIG war laut Stammbaum in der 15. Generation in
der Altmark vertreten nur durch die folgenden Kinder des Christoph Ernst (14. Ge-
neration, + Badingen 14.7.1673) und dessen Frau Anna Lucia geborene von Rund-
stedt (+ Ende 1686 als Frau Sachse): >

ELISABETH LUCIA, meist nur Lucia genannt, vermutlich als dlteste Tochter der
nach 16.2.1665 verheirateten Eltern am 10.9.1666 zu Badingen getauft, lebte noch
zu Badingen 1715 (6.7.) als Witwe des 1687 verstorbenen Georg Friedrich von
Itzenplitz — Grieben, als sie Gevatter stand bei ihrem Neffen Daniel Gottfried zu
Schmoor.

Eine 1686 nachgewiesene 2. Tochter des Christoph Ernst, vielleicht, aber nicht
sicher ANNA DOROTHEA geheiRRen, fehlt im Kirchenbuch Badingen.

CHRISTOPH ENGEL, unser Ahnherr, geboren in Badingen am 26.2.1670, + als
Herr auf Schaplitz am 20.11.1741, vermahit 1700 mit Anna Dorothea Sophie von
Bertkau, geboren 1671, + am 24.12.1750 zu Schéplitz.

GEBHARD HINRICH geboren am 24.1.1672 und gestorben am 16.10.1673 zu
Badingen.

DANIEL GOTTFRIED, nach dem Tode seines Vaters geboren am 20.2.1674,
getauft zu Badingen, + als Herr auf Schmoor und 7/8 Wollenhagen in Schmoor
am 20.12.1745. Am 10.2.1702 vermahit in Badingen mit Agnes Dorothea von
Alvensleben, geboren am 5.5.1684, + in Schmoor am 12.9.1761.
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Das Kirchenbuch Badingen habe ich durchgesehen 1886 und gefunden

a) in seinem &ltesten Bande ab 1652 — 1699:

1666, 10. September H. Christoph von Calbe — ein Wort unleserlich, hei8t wahr-
scheinlich ""Tochterlein”’, getauft”’. Der Name ist nicht leserlich, da die un-
tere Zeile des Buches abgestoRRen ist.

1670, den 26. Februar des Nachts um 12 Uhr ist H. Christ. von Calben S6hnlein
gebohren, den 16. Martii get. und Christoffel Engell genannt.

1672, den 24. Jan. ist Herrn Ernst Christoffer von Calben Sohnlein Gebhard
Hinrich gebohren.

1673, den 14. July ist Christoffel Ernst von Kalbe gestorben.

1673, den 16. Oktober ist Gebhard Hinrich von Kalbe, Christoffel Ernst von Kalbe
36hnlein gestorben.

1674, den 20. Februar ist seligen Christof Ernst von Kalbe Sdhnlein Daniell
Gottfriedt von Herrn Ottone, p. (= Pastor) in Kldden in meiner Absents ge-
taufet.”

b) Im zweiten Bande, beginnend 1700, folgende einzige Kalbensche Nachricht:

1702, den 10. Februariy den Wohigeb. Herrn Daniel Gottfrieden von Kalben auff
Schmoor und Wollenhagen Erbherr mit der Wohlgeb. Fraulein Agnes Doro-
theen von Alvensleben copulieret.”

Feststellung der Tochter des Christoph Ernst in Badingen
Patenschaften in Schiplitz
Treugesinnung der dortigen Kalbenschen Untertanen
wahrend der Angriffe Treffenfelds

szlch einer Akte des Rundstedtschen Archivs zu Schonfeld vom 28.12.1686 konfir-
miert der Hof— und Landrichter der Altmark von Uchtritz auf Osterholz gerichtlich
den Gottfried von Dequede auf Deetz bei Badingen als Vormund der Tochter des
Ct}ristoph Ernst von Kalbe selig, da die nachgelassenen Kinder entschlossen sind, die
mutterliche Erbschaft anzutreten, und der Vormund der Séhne, Christoph Gebhard
von Rundstedt auf Schonfeld, erklart, dal er bei solcher Teilung neben den Sohnen
nicht gleichzeitig die Tochter vertreten kdnne.

§S ':Nerden 2 vor Christoph Engel geborene Tochter gewesen sein, wahrscheinlich
G'C t mehr, denn ihre Mutter, Anna Lucia von Rundstedt,wird bei dem Erwerb des
utes Badingen am 16.2. 1665 noch als "Jungfer’” bezeichnet, deren &ltestes



—22 —

"Toéchterlein’’ nach dem Kirchenbuch Badingen am 10.9.1666 getauft, Christoph
Engel am 26.2.1670 geboren ist, so dal in der Zwischenzeit noch eine, unwahr-
scheinlicher zwei, und in den folgenden Jahren zwischen den drei S6hnen vermut-
lich keine weitere Tochter geboren sein wird, weil die Geburten dieser 3 Sohne
ziemlich rasch aufeinander folgten und der Vater bereits am 16.10.1673 verstorben
ist.

DaR eine dieser Téchter ELISABETH LUCIA von ltzenplitz geborene von Kalben
aus Badingen gewesen ist, ist in verschiedenen urkundlichen Nachrichten nachge-
wiesen.

Beziiglich des Namens der zweiten Tochter fiihrendie folgenden
Uberlegungen nur zu einem vermutlichen Ergebnis:

Im Kirchenbuch von Schiplitz ist aufgefiihrt "'Elisabeth Lucia von Kalben'' als
Pate von Schiplitzer Dorfkindern dreimal (16.8.1683; 3.2.1684; 18.8.1695)
und ein ""Christoph von Kalben’’, welcher ihr Bruder Christoph Engel gewesen
sein muB, weil der alte Christoph von Kalben auf Schéaplitz bereits am
16.6.1681 verstorben war, in jener Zeit einmal am 23.9.1686. Es lag danach zu-
nachst nahe anzunehmen, daR die ebenfalls als Pate in Schaplitz am 3.6.1684
und 26.11.1686 aufgefiihrte Anna Dorothea von Kalben die zweite Tochter
des Christoph Ernst aus Badingen gewesen sei. Zu bedenken bleibt allerdings,
ob die Patin Anna Dorothea identisch ist oder nicht mit der im Kirchenbuch
Schaplitz schon am 13.8.1675 als Pate eingetragenen Jungfer Dorothea von
Calben, mithin zu einer Zeit, in welcher eine Tochter des Christoph Ernst in
Badingen noch nicht das fir eine Patin erforderliche Lebensalter hatte.

Christoph von Kalben auf Schaplitz, nachdem er anfangs den Sohn seines Bru-
ders Heinrich auf Schenkenberg, Christoph Ernst, zu sich genommen, konnte
spater auch Heinrichs und der v. Penz Tochter Anna Sophie von Kalben,Patin
in Schaplitz am 29.2.1670, 15.8.1670 und am 7.8.1673, aufgenommen haben.
Es konnte dies —jedoch unwahrscheinlicher— auch mit Patin Anna Dorothea
oder Dorothea geschehen sein, wenn diese in Schenkenberg eine Tochter des
Heinrich von Kalben gewesen ware. Von dessen Kindern ist im Taufregister
von Krummesse Anna Sophia 1648, aber keine Anna Dorothea verzeichnet.
Eine solche kdnnte zwar vor Anlage des Taufregisters im Jahre 1640 als Toch-
ter des Heinrich von Kalben und der Geschke geborene Bruhns als eine Schwe-
ster des Christoph Engel vor 1640 in Schenkenberg geboren sein. Dies wurde
ja bereits bei Oelgard Sybilla von Kalben angenommen. (Vergleiche den Per-
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sonenbestand der Kinder des Heinrich von Kalben. Eine Identitat der Schap-
litzer Patin Dorothea (1675) mit der im Krummesser Taufregister am 11. 4.
1645 eingetragenen "'‘Dorothea Stoffer Kalben Tochter’’, welche die Tochter
des 1651 als Pate in Krummesse eingetragenen Christopher von Kalben auf
Niemark bei Schenkenberg gewesen sein wird, der spater Kaeselow in Mecklen-
burg besal}, erscheint auch nicht ganz unmaglich, wenn Christoph von Kalben
auf Schaplitz eine Veranlassung gehabt hatte, eine Tochter dieses Vetters
Christoph in Schaplitz aufzunehmen, als sie nach ihres Vaters Tode nach 1657
durch die erzwungene Riickgabe des Gutes Kaeselow an dessen Verkaufer
heimatlos geworden war. Als spater ihr Bruder Christoph das Gut Schonefeld
in Mecklenburg erworben hatte, hatte es aber naher gelegen, dal} sie dann von
diesem in Schonefeld aufgenommen wire als bei dem entfernter verwandten
Christoph auf Schaplitz, dem Vetter ihres Vaters. Schliel3lich bleibt noch die
Frage, ob die Patin Anna Dorothea oder Dorothea in Schaplitz eine Tochter
des Christoph von Kalben und dessen am 17.6.1646 geheirateten Frau Elisa-
beth geborene von Cloeden auf Schaplitz war. Im Kirchenbuch von Schaplitz
ist von diesen jedoch kein einziges Kind als geboren oder getauft verzeichnet,
so dall diese Ehe wahrscheinlich ganz kinderlos geblieben ist. Dal kein Sohn
vorhanden war, als Hennigs im Jahre 1674 sich um die Lehnsfolge bewarb
und Christoph 1681 ohne Sohn verstarb, steht ja fest.

Die Dorothea von Calben, 1675 Pate in Schéaplitz, konnte auch identisch sein
mit der Dorothea Elisabeth, "Junker Hinrich von Kalben auf Schenkenberg
Tochter”, verzeichnet im Taufregister Krummesse als getauft” 1648, 8. Apri-
lis” und als Pate " 1669 Domini Exaudi bei des Voigts Tochter von Schenken-
berg”, wenn auch diese — welche spater den August Friedrich von Putlitz auf
Mansfeld heiratete — vielleicht nach dem Verkauf von Schenkenberg 1673
heimatlos bei ihrem Onkel Christoph von Kalben in Schaplitz Aufnahme ge-
funden haben sollte.

Die zweite Tochter des Christoph Ernst konntealsoim Hin-
blick auf ihr Lebensalter nur in dem Falle die ANNA DOROTHEA von Kalben,
1684 und 1686 Pate in Schaplitz gewesen sein, wenn die dortige Pate 1675 ""Jung-
fer Dorothea von Calben”” eine andere gewesen ist. Dafiir liegen, wie oben
gezeigt, sogar mehrere Moglichkeiten vor.

t‘\ls die alteste Tochter des Christoph Ernst ist ELISABETH LUCIA anzusehen,
le('ienfalls als dessen am 10.9.1666 in Badingen getauftes Tochterlein, weil sie als
Witwe von Itzenplitz um 1687 Mutter mehrerer Kinder war und nach dem Tode

ihrer Mutter deren Gut Badingen ibernommen hat, nach ihrer Erklarung in ihrem
Consens-Antrag vom 8.9.1694.
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Wenn auch die Durchsicht der Kalbenschen Taufpaten bei fremden Kindern fur den
gesuchten Namen der zweiten Tochter des Christoph Ernst kein sicheres Ergebnis
brachte, so lassen die Patenangaben in dem von mir im April 1886 durchgesehenen
Kirchenbuch von Schiplitz und den aus der Zeit von 1638, dem Beginn des Kir-
chenbuches, bis 1765 gemachten Ausziigen der Kalbenschen Personen dennoch
einen recht interessanten Schluf in anderer Richtung zu:

Die Kalbenschen Untertanen in Schiplitz haben 4 Generationen hindurch Mitglie-
der ihrer Herrschaft zu Gevattern ihrer Kinder gebeten und erhalten, so den Kaufer
des Gutes (1633) Christoph, nachgewiesen vom Beginn des Kirchenbuches von
Schaplitz 1638 bis zu seinem Tode am 6.6.1681 fiinfzehnmal, seine 1647 geheira-
tete Frau Elisabeth geb. von Cléden fiinfmal und bald nach seinem Tode am 18.1.
1682 noch einmal, aber danach nicht wieder. Christoffel junior (Christoph Ernst,
der Sohn von Christophs Bruder Heinrich auf Schenkenberg) 1652 mit seinem
"Vater’ zusammen und 1659 allein, des ersteren Halbschwester Anna Sophia aus
Schenkenberg dreimal (1670 — 73) Jungfer Dorothea von Kalben einmal (1675)
eine ""Anna Dorothea v. Kalben’ zweimal (1684 und 1686). Dazu kamen nachge-
wiesen die Kinder des Christoph Ernst aus Badingen: Elisabeth Lucia dreimal
(1683, 84, 95) und Christoph Engel, als Pate Christoph von Kalben genannt,
bevor er 1694 Schiplitz ibernahm von Badingen aus einmal am 23.9.1686. Nach
seiner Heirat ist seine Frau (geb. von Bertkow) als Pate am 5.5.1701 als des — von
Calben conjux im Schaplitzer Kirchenbuch vermerkt, dessen weitere Patenauf-
zeichnungen ich nicht verfolgt habe, die auch in die nachste Generation hinein-
reichen.

Es hat also diese lange persdnliche Verbundenheit der Schéaplitzer Untertanen zur
Kalbenschen Herrschaft auch wahrend der von 1674 ab gefiihrten Angriffe Hennigs
von Treffenfeld gegen den Kalbenschen Lehnbesitz angehalten; in Sonderheit auch
dann noch, als mit dem Tode des alten Christoph auf Schéplitz am 6.6.1681 der
Zeitpunkt eingetreten war, fir welchen schon vorher Treffenfelds Belehnung mit
der Anwartschaft auf die Nachfolge erfolgt war, und als Christophs Witwe Elisa-
beth in ihrem Antwortschreiben an den altmarkischen Landeshauptmann von dem
Knesebeck vom 24. Mai 1682 —offenbar aus Furcht vor Treffenfeld— sich auf
dessen Seite geschlagen, indem sie jede Mitwirkung bei dem Weiterkampf der Vor-
miinder der kleinen Kalbens in Badingen unter beleidigenden Worten gegen diese
schroff abgelehnt hatte.

Diese Stellungnahme der Gutsherrin auf Schéplitz, die als solche nach Auftrag des
Landeshauptmanns Knesebeck aus Tylsen vom 15.5.1682 einstweilen weiter die Be-
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wirtschaftung auf Schaplitz fuhren sollte, bis zum Eintritt einer endgiltigen Ent-
scheidung, wird den Schaplitzer Untertanen nicht unbekannt geblieben sein.

Vielleicht aus diesem Grunde haben sie die Schaplitzer Leute nach dem 18. Januar
1682 nicht wieder um die Gevatterstelle bei ihren Kindern gebeten.

Statt dessen baten sie, wie wir sahen, seit 1683 mehrfach 2 oder 3 soeben erst oder
noch nicht einmal vollig erwachsene, von Treffenfeld angeblich wegen ""unehrli-
chen’’ Herkommens des Vaters mit diffamierten Kinder des Christoph Ernst zu Ge-
vattern, obgleich diese nicht in Schaplitz, sondern auf dem Rundstedtschen Lehn-
gute in Badingen lebten, wo die Schéplitzer Kalbenschen Untertanen nichts zu tun
hatten. Nur weil diese Kalbens waren, baten sie diese um Ubernahme der Paten —
schaften.

Sie taten dies, obgleich es leicht eine fuhlbare Ungnade des so riicksichtslosen und
machtigen im Nachbarorte Konnigde herrschenden beriihmten Generals von Tref-
fenfeld nach sich ziehen konnte, wenn dieser, was damals bis zum Tode des grofien
Kurfiirsten 1688 leicht maoglich schien, ihr Herr auf Schaplitz werden wiirde.

Diese Patenschaften in Schaplitz wahrend des Kampfes Treffenfelds gegen die
Kalbensche Familie muten uns an gleichsam wie die Stimme des Volkes dazu,
als Ausdruck einer Treugesinnung der Untertanen zu ihrer so ricksichtslos ange-
griffenen, in schwere Sorgen gekommenen rechtmiRigen Kalbenschen Herrschaft.
Dieses Volksempfinden steigerte sich zu der naiven Phantasie, daB am Sylvester-
tage des Jahre 1688 der leibhaftige Teufel die Seele des groBen Generals geholt
habe, nach einer in Carritz erhaltenen Sage, wo der General durch hinterlistigen
Handel die dortigen Kalbenschen Lehen erworben hatte.

FaBt man nun alle angestellten Uberlegungen zusammen, so ergibt sich doch die
groBere Wahrscheinlichkeit, daR die Schaplitzer Leute ebenso wie Elisabeth Lucia
und Christoph Engel auch die Patin Anna Dorothea von 1684 und 1686 in jener
Zeit aus Badingen zu Gevatter gebeten haben.

Daﬂ-jr spricht auch noch, daR die Mutter der dortigen Kalbenschen Kinder Anna
Lucia hieB, deren Name Lucia als Rufname auf die alteste, und ihr anderer Name
A'Tna wohl auf ihre zweite Tochter als Rufname iiberging und daR mehrere Méglich-
!“Hter.\ fir die Annahme sprechen, da die also mit dieser Anna Dorothea dann nicht
ldentlschg Patin Dorothea von 1675, als die erstere noch ein Kind und als Patin
1675 zu Jung war, aus Schenkenberg gebiirtig, in Schaplitz zugezogen war, wie dies
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ja bei der Schaplitzer Patin Anna Sophia von Kalben 1670 — 1673 feststehend er-
scheint.

ELISABETH LUCIA, MIT RUFNAMEN LUCIA,

am 10.9.1666 als alteste Tochter des Christoph Ernst und der Anna Lucia geborene
von Rundstedt auf deren Gut Badingen getauft, begleitete sie diese 1677 auf der
Reise nach Liibeck. (Vergleiche Generation 14). Sie heiratete jung, vermutlich kurz
nach ihrem Patenstande in Schaplitz am 3.2.1684, den Leutnant Georg Friedrich
von ltzenplitz, nach dem Vienauer Familienarchiv aus Grieben. In der Erbregulie-
rung 1687 nach dem Ende 1686 erfolgten Tode der Mutter iibernahm sie deren Gut
in Badingen. In ihrem Antrag auf den kurfiirstlichen Consens zur Verlangerung der
Wiederkaufsfrist auf 17 Jahre vom 8.6.1694 (genehmigt 1696), von Rundstedtsches
Archiv Schonfeld, sagt sie:

"Das kleine Rittergiitchen im Dorfe Badingen sei nach ihrer Mutter Absterben an sie
jure hereditario verfallen. Sie habe vor 7 Jahren, (also 1687), als kurz zuvor ihr
Mann gestorben, welcher sie mit ihren unerzogenen Kindern in betriiblichen Witt-
wenstand hinterlassen, als eine Frauensperson, die weder lesen noch schreiben
kénne, den eigentlichen Ablauf der consentirten Jahre nicht gewu3t.”

Im Vergleich iiber den Abschlu des Kirchenstreits liber den adligen Frauenchor zu
Badingen 1695 erklart sie — jeder Rechthaberei fern — die Frau von Kiéden konne
sich bis zur Vollendung ihres Kirchenstandes des neuen Kirchenstandes bedienen,
den ihr Mann (Leutnant Georg Friedrich von Itzenplitz) fir sich herstellen liel3.

1714 Gbernahmen die von Rundstedt ihr Gut zuriick. 1715 lebte sie auf dem Leib-
gedinge mit ihnen im ProzeB wegen Hebungen und Instandsetzung der Déacher.

Das Kirchenbuch von Schmoor (in Grassau) fiihrt sie auf als Gevatter ihres Neffen
"Daniel Gottfried von Calben’ unter der Bezeichnung "Lucia von ltzenplitz ge-
boren von Kalben aus Badingen’ am 6. Februar 1715.

Im Geh.Staats-Archiv Berlin ist im Lehnskopiarbuch 182 notiert: Wittwe Lucie
von ltzenplitz geb. v. Kalben ist Enkelin der Margarete von Borstel, Gottfried von
Rundstedts Wittwe. Diese hat von ihrem Stiefsohn Christoph Gebhard v. Rundstedt
zu Schonfeld das Gut Badingen mit Pertinencien, in Sonderheit Melchior von
Rundstedts Leibgedinge wiederkauflich fir 1200 Thaler zunéchst auf 10 Jahre
1665 gekauft, dann den Kauf verldngert. 1696 wird der Kauf von Badingen auf
Lucia von Itzenplitz iibertragen und noch um 12 Jahre verlangert.
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CHRISTOPH ENGEL, UNSER AHNHERR, geboren Badingen 1670, + Schaplitz
20.2.1741, Bruder der Vorigen, é&ltester Sohn, vermutlich drittes Kind des
Christoph Ernst, beide mit dem Rufnamen Christoph, in den Urkunden fast immer
Christoph Engel bezeichnet.

Das alteste Kirchenbuch von Badingen (1652 — 1699) bekundet: “1670 den 26. Fe-
bruar des Nachts umb 12 Uhr ist H. Christoph von Calben Sohnlein gebohren, den
16. Martii getauft und Christoffei Engell genannt.”

Seine Jugendzeit ist erfillt mit den Angriffen des Hennigs von Treffenfeld auf die
Kalbenschen Lehen, bis 1688 (bzw. 1689) bekampft von seinen Vormiindern,
Oberstleutnant Christoph Gebhard von Rundstedt, Halbbruder seiner Mutter auf
Schonfeld, und des Balthasar oder Balzer von Cloden auf Badingen, nachdem die
Lehnsmutung seiner Mutter Anna Lucia geb. von Rundstedt vom 22. November
1673 (Badingen) von der kurfiirstlichen Lehnskanzlei abgelehnt worden war.

Seine Jugendjahre verlebte er auf dem Gute seiner Mutter (+ 1686) in Badingen, die
zwischen 1677 und 1681 wieder verheiratet war mit dem brandenburgischen
Offizier Christian Sachse, der zeitweise in Badingen lebte, 1688 als Oberstieutnant
im Felde beim brandenburgischen Hilfskorps in Holland gegen Kénig Ludwig XIV.
bei einem in Magdeburg garnisonierenden Regiment gestanden hat.

Wir hatten gesehen: Nach Abwehr der Angriffe des am 31. Dezember 1688 verstor-
benen Generals Hennigs von Treffenfeld auf die Kalbenschen Lehen waren die noch
unmiindigen Briider Christoph Engel und Daniel Gottfried von Kalben durch Ent-
scheidung des jungen Kurfiirsten Friedrich 111, im Jahre 1688 endgiiltig in den Lehn-
besitz von Schaplitz und Schmoor mit Zubehdér und durch den Vergleich vom
26. April 1689 mit den So6hnen des Generals, welche die Lehen in Neuendorf und

Carritz sowie 1/8 vom Dorfe Wollenhagen erhielten, auch in den Besitz von 7/8
dieses Dorfes gelangt.

Es galt nun, auf dem so lange Jahre strittig gebliebenen Besitz, wo natiirlich vieles
fmgeordnet hatte bleiben miissen, bis die Rechtslage entschieden war, nachholend
in Ordnung zu bringen. Nach Bemerkungen im Teilungsprozell der beiden Kalben-
schen Briider vom 26. Februar 1694 hat sich anscheinend mehrere Jahre vorher
und. nachher einer solche Aufgabe der alteste, soeben heranwachsende Bruder
Christoph Engel gewidmet und den Gesamtbesitz vorbehaltlich einer spateren
Abrechnung mit dem jiingeren Bruder unter Verwendung der eingezogenen Zinsgel-
Ser Ul’.ld Naturala?bgaben der Untertanen bewirtschaftet und z. B. auch mit Benut-
ung ihrer Baudienste in Schéaplitz ein 1694 im Bau begriffenes Wohnhaus ge-
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schaffen und sodann vielleicht auch in Schmoor dringend notige Gebaude aufge-
fuhrt. Auf eine solche Bewirtschaftung des Gesamtbesitzes durch Christoph Engel,
etwa seit dem Jahre 1689, als die Rechtsfrage uber die Kalbenschen Lehen ent-
schieden war, scheinen sich die folgenden, wenn auch etwas unklar gefaliten Be-
merkungen des bruderlichen Teilungsrezesses von 1694 zu beziehen, nachdem die
altere Schwester nach Absterben der Mutter als jung verwitwete Frau von ltzenplitz
das mitterliche Gut in Badingen 1687 iibernommen hatte. Im Rezel von 1694
heil3t es:

"Weilen das Guth Scheplitze, Schmoore und auch andere Stiicke dem altesten
Herrn Bruder auf gewisse Jahre in eine gewisse pension eingethan seyen, welche
pension nicht sofort hat konnen aufgehoben werden, so ist beliebet, daB so lange
solche pensionsjahre wahren, die Pensiongelder und die fructus (Naturalien) von
denen (brigen unter pensionirten Giithern sollen gegen einander jahrlich berechnet
und deshalb eine Gleichheit unter den beyden Gebriidern gemachet werden. Nach
verflossenen Pensionsjahren aber geniel3t ein Jeder seinen Antheil, so ihm jetzo
anfallen wird, pleno jure dominii (nach vollem Eigentumsrecht) so gut er kann vor
sich alleine, und soll alsdann auch das Inventarium, so dem altesten Herrn Bruder
bei der pension gelassen und jetzo (1694), nicht mit taxiret ist, alsdann auch gleich
geteilet werden, wobei dann wegen der Aussaat so zu dem Inventario mit gehoret,
es abgeredet ist, dal} beyde Herrn Briider solche entweder coniunctim (gemeinsam)
abgewinnen, oder da solche einer von ihnen alleine abgewinnen wird, dal3 derselbe
den Wispel (= 24 Scheffel oder 12 Hektoliter) hartkorn (Roggen oder Gerste) mit
24 Reichsthaler, wie er itzo gilt, dem andern sein Antheil bezahlen soll.” Die Be-
zeichnungen Pension und Pacht waren damals identisch.

Den diese Bestimmungen mit enthaltenden briiderlichen Teilungsreze aller kal-
benschen Giiter hatten Christoph Engel und Daniel Gottfried schon vor ihrer Lehns-
miindigkeit bei dem Landeshauptmann der Altmark Curdt Gottfried von Uchteritz
auf Osterholz beantragt. Er wurde auf dessen Verfiigung vom 8. Februar 1694
am 26. durch einen Beauftragten Jacobus Grappe im Beisein der beiden Kalben-
schen Brider und Vormiinder und eines Quartalgerichtsadvokaten in Schéplitz
vollzogen. Original und ein zweites Exemplar ist im Vienauer Archiv unter 7 g.
Bekundet wird, daR in Schaplitz, wo wahrscheinlich Christoph Engel als Wirt-
schafter bereits wohnte, die zur Teilung und Taxation kommenden Lehnsstiicke
den Lehnsbriefen und auch den Angaben der Briider und Vormiinder entnommen
seien.
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Die Absicht der beiden Kalbenschen Briider ging dahin, 2 im Werte gleiche Erb-
teile so zu konstruieren, dall neben dem bisherigen Rittersitz zu Schéplitz ein zwei-
ter Rittersitz auf dem Schéfereigut Schmoor unter Zulegung aller Kalbenschen Un-
tertanen von Wollenhagen gebildet und beide Teile unter den Briidern verlost wer-
den sollten, wobei Christoph Engel den Teil Schaplitz, Daniel Gottfried den Teil
Schmoor—Wollenhagen erhielt.

Vor der Verlosung wurde, nachdem eine Taxe aufgestellt worden war, bestimmt:
Die Gerechtigkeiten Patronat, Ober- und Niedergericht, Jagd von Schaplitz soll
beim Teil Schaplitz, dieselben Gerechtigkeiten von Schmoor und Wollenhagen bei
diesem Teile, die Jagd auf dem v. Jeetzeschen Gebiet an der Milde-Biese, gemeinsam
sein.

Die Praestationen in Schinne, Unglingen, Dobbelin, Deetzer Landwehr, Grobleben,
Biilitz und Mollenbeck sollten gemeinsam bleiben. Es waren dies: "8 Scheffel
Gerstenpacht in Schinne, 6 Sch. Roggen in Unglingen, 9 Schilling Stendalisch
in Dobbelin, die Mastung, Hitung und Trift auf dem Deetzeschen Landgraben,
1 Pfund Pfeffer von der Deetzeschen Wehre (Warthe), der groe Lammer— und
Immen-Zehend bei den Kossaten in Grobleben. 4 Scheffel Haber bei der gemeine
zu Biilitze, 1 Wispel 9 Scheff. Gerstenpacht und 9 Sch. Rockenpacht in Mollen-
beck, 1 Wispel 6 Scheff. 2 Metzen in Grobleben an allerhandt Korn, als 17 Scheff.
Weizen, 2 1/2 Sch. Rocken, 3 1/2 Sch. Gersten, 2 1/2 Sch. Erbsen, 5 Sch. Haber,
1 Thaler (Reichsthaler?) 14 Groschen, 7 Pf. Geldzinsen, 27 1/2 Hiiner, 2 Schock
und 4 Eyer.”

Im Vergleich vom 17.12.1717 trat Christoph Engel an Daniel Gottfried ab: 3 Wis-
pel Kornpichte aus Steinfelde sowie seinen Anteil an den Praestationen zu Mol-
lenbeck und Grobleben und erhielt zuriick alle im RezeR 1694 fiir Anteil Schmoor/
Wollenhagen bestimmten Praestationen von Schaplitz — alles gegen Zahlung von
700 Thaler an Daniel Gottfried zu Schmoor.

Gemeinsam bleiben sollten ferner die Afterlehn (z. B. in Schinne, Steinfeld) und
alle in der Specification der Lehngiiter etwa nicht aufgefiihrten "Intraden”, die in
den Lehnbriefen nicht enthalten seien und ebenso wie die obigen Praestationen so-
wie das Gutsinventar nicht zur Taxe kamen.

Uber diese dem RezeR als Specificatio der Lehngiter beigefiigte Taxe wird be-
merkt, daR sie nach Abzug der Reallasten (operum reglium) ergebe, fir den Teil
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Schaplitz 6297 Reichsthaler 6 Gr. 8 Pf.
Wollenhagen nach Abzug des

denen v. Treffenfeld zustehen-

den 8ten Teils 2941 Reichsthaler 21 Gr. 2 Pf.
Schmoor 1760 Reichsthaler 12 Gr.

insgesamt auf 10999 Reichsthaler 15 Gr. 10 Pf.

davon falle auf jedes der
beiden Teile 5499 Reichsthaler 19 Gr. 11 Pf.

Da nach Taxe Schiplitz den andern Teil um 797 Rthl. 18 Gr. ibersteige, sollte
“um Gleichheit zu treffen”, die Pachte und Zinsen von 2 Ackerleuten und 5 Kos-
saten aus Scheplitz und vom Volkfeldischen Kruge der Taxe dem Teil Schmoor
Wollenhagen zugelegt werden, vorbehalten bliebe jedoch ein Riickkauf dieser
Praestationen, weil die Gebaudetaxe von Schaplitz 690 Thaler gegeniber nur
48 in Schmoor betrage, der Schmoorsche Besitzer solle das dann erhaltene Geld
in Gebiuden anlegen, die ja fiir Schmoor v6ilig unzureichend waren. Zu Schap-
litz kam die Windmiihle nordlich des Dorfes (500 Thaler).

An Wohnhausern erkennt man aus der Taxbeschreibung einfache Lehmfachwerk-
hauser, deren Verbinde aufgezahlt werden, in Schaplitz das auf dem Leibgedinge
(im Dorfe) mit 9, das 2stockige, im Bau befindliche Wohnhaus mit 12, in Schmoor
das kleine Wohnhaus mit 6 und noch 2 Hauschen mit 5 und 4 Verbind.

"’Leibgedinge’’ dienten dem Unterhalt von Witwen und ledigen Tochtern.

Die unter dem Pflug befindlichen Ackerflachen kénnen nach den Angaben iber die
Aussaat ungefihr wie folgt geschatzt werden, wenn man bei breitwirfiger Handsaat
mit einem Wispel (24 Scheffel oder 12 Hektoliter) 20 Morgen (5 Ha) besat hatte
und 1/3 des Ackerlandes Brache war in der Fruchtfolge: Brache, Wintergetreide,
Sommergetreide, als es feldmaRige Kartoffeln noch nicht gab.

Das wiirde ergeben:

Fiir Schaplitz fiir etwa 14 Wispel Aussaat mit der Brache etwa (14 +7) x 20 = 420
oder etwa rund 400 Morgen, annahernd entsprechend dem Ackerareal von 386
1/2 Morgen Acker, wie solche bei der Separation der Gemeinde Schaplitz im Jahre
1844 aktenmaRig festgestellt worden sind fir das ehemalige Rittergut Schaplitz
neben 6 Morgen ""Feldwiesen”’.

Fiir Schmoor sind 6 Wispel 6 Scheffel = 6 1/4 Wispel in die Taxe von 1694 einge-
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stellt mit der Bemerkung, dal3 auRer der Brache noch etwas “"zur Weide notdiirftig
muR liegen bleiben.” Das wiirde fiir die besate Flache etwa 125 Morgen, dazu fiir die
nicht besate etwas mehr als 125/2, wiirde ungefahr 200 Morgen Gesamtackerfiache
ergeben, kaum halb so viel wie in Schaplitz. Dazu kam als landwirtschaftlich ge-
nutzte Flache fir Schmoor Dauerweide fiir 300 Schafe und 12 — 6 Haupter "Kuh-
vieh”’, im Taxbodenwert von 400 Thaler und etwas Wiese mit geschatztem Ertrag
von 6 Fuder sehr schlechten Heus, noch ohne Gartenland, in Schaplitz fir Vieh-
zucht oder Weide fiir die Kiilhe — anscheinend 16 — 17 Kiihe — und fiir 200 Schafe,
sowie "'2 Garten welche noch nicht imstande seyn”’.

Die Holzung war in Schaplitz taxirt auf nur 50 Thaler aus eigenem und dem Bauern-

holze nur sehr gering, wahrend sie fiir Schmoor insgesamt mit 100 Thaler zur Taxe
kam.

Die Fischerei — in Schmoor aus dem urkundlich genannten "Meer’’ neben dem
Hofe — ist mit dem Kapitalwert von 75 Thaler angesetzt, in Schaplitz aus zwei
kleinen, wenig Nutzen bringenden Teichen, welche neben dem siidostlichen des

Kirchhofes gelegenen — nicht mehr existirenden — Gutshofes lagen mit nur 50 Tha-
ler.

Die Bodensubstanz — milder Lehm in Schéplitz, Sand in Schmoor — war in Schap-
litz bedeutend besser als in Schmoor. Nach der Taxe jedoch wurde dieser groRRe
Unterschied zu wenig zur Geltung gebracht, indem nur das dortige Weizenland mit
Aussaat von 1 Wispel, 10 Scheffel 4 225 Thaler gegeniiber 11 Wispel, 19 Scheffel,
1 Viert an Roggen und Gerste 4 150 Thaler und gegeniiber 150 Thaler in Schmoor
in Ansatz kam. Sehr unbedeutend war der Haferanbau, in Schaplitz mit 20 Scheffel
Aussaat, in Schmoor, wo nur Roggen und Gerste angegeben ist, gar keiner. Viel-
leicht wurde dort der leichte Boden im Sande als nicht haferfahig angesehen. Klee

gab es damals noch nicht, Kartoffeln auch nicht, aber auch Riibenbdu ist nicht
vermerkt,

Die Lage der Ackerstiicke war in Schaplitz die allgemein iibliche — Hufenanteilstrei-
fen in den verschiedenen Gewannen der Feldmark fir Gut und ""Ackerleute’
(Liauern) im Gemenge; da es in Schmoor aber keine Bauern gab, ungeteilte Acker-
fla?hen, welche im Kaufvertrag vom GroBonkel der Briider, Christoph 13ter Gene-
ration im Jahre 1662 aufgefiihrt waren als "'lange Breite”, Trappenbreite bei den
gr?Ben Steinen (Hihnengrab?) an der Dobberkowschen Mark, Sandbreite an der
Méllenbeckschen Mark, Dannenbreite nach den Hofen hin, Breite hinter den Dan-
nen und Breite hinter von Jeetzes Nachtweiden bei den Héfen.
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Fir die Bearbeitung standen mit wochentlich einem, in der Ernte mit 2 Tagen zur
Verfiigung in Schaplitz die dortigen Kalbenschen 4 ""Ackerleute” mit ihren Gespan-
nen und 6 Kossaten zur Handarbeit. in Schmoor, wo die Schéaferei die Hauptsache
war und es weder Ackerleute noch Kossaten gab, war die sonst auf den Giitern
ibliche Bewirtschaftung durch die Untertanenarbeit schwieriger durchfiihrbar, weil
die Verbindung mit dem zugehorigen Untertanendorf Wollenhagen an Schaplitz
westlich vorbei lber das Treffenfeldsche Konnigde und durch die Dorfer Garlipp,
Beesewege nach Schmoor etwa 10 Kilometer betrug. In der Taxe sind fiir die 10
Ackerleute und 14 Kossaten in Wollenhagen bare Dienstgelder, im tbrigen ist ein
Wertposten von 83 Thaler fir nur 10 jahrliche Fuhren der Ackerleute und das
Laufen der Kossaten’ eingesetzt. Vielleicht kamen die beiden Briidern gemein-
samen Untertanen aus den Schmoor benachbarten Dorfern Biilitz und Mollenbeck
fur Arbeiten in Schmoor mit infrage, Spann— und Handdienste sind jedoch nicht
vermerkt.

Da das Inventar, welches spater zwischen Schéaplitz und Schmoor in natura zu
gleichen Teilen aufgeteilt werden sollte, in der Taxe nicht aufgefiihrt ist, kennen wir
den Bestand an herrschaftlichen eigenen Pferden, Wagen und Ackergeraten nicht.
Wir erfahren nur, daR in Schaplitz 1694 neben einem Kuhstall nebst Wagenshuer
von 13 Verbind ein Pferdestall von 12 Verbind und eine Scheune von 11 Verbind
bestand. So konnten sowohl fiir Schaplitz wie fiir Schmoor nur wenige Pferde
zu der geplanten spateren Verteilung kommen, wo an Stelle des vdllig baufalligen
einzigen Stalles neue Viehstalle errichtet werden muf3ten.

Wenn man aus den Angaben vom RezeB und seiner beigefiigten "'Specificatio und
Anschlag” die Naturalien zusammenstellt, welche die Abgabepflichtigen jahrlich
fiir die Herrschaft zu liefern hatten, so ergeben sich fiir den neuen Besitz Schaplitz
und von Schmoor/Wollenhagen folgende Mengen:

Scheffel (= 1/2 Hektoliter) Getreide

Weizen Roggen Gerste Hafer Erbsen
Fir Schaplitz 8,5 80 ca. 80 34 1,25
Schmoor/Wollenhagen 8,5 112 196 22 2,25

Abgesehen von den sogenannten "'Dienstgeldern’’, welche wohl an Stelle pflichtiger,
nicht geleisteter Dienste von den Ackerleuten und Kossaten (den Kalbenschen
Untertanen) pro Jahr fiir den Teil Schmoor aus Wollenhagen mit je 6 Thaler 12 Gro-
schen, fir 10 Ackerleute = 65 Thaler; je 3 Thaler 6 Groschen, fiir 14 Kossaten =
45,5 Thaler; fiir Schaplitz mit je 6 Thaler bzw. 3 Thaler angesetzt sind, in Schaplitz
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aber wohl kaum zur Zahlung kamen, weil dort die 4 Ackerleute und 6 Kossaten
woh! alle zur Arbeit herangezogen wurden, sind bare sogenannte ’'Zinsgelder"”
und andere Geldabgaben, z. B. “Grasgelder” aufgefiihrt, welche neben den obigen
Naturalabgaben zum Teil auf den Hofen der Untertanen hafteten und gleichfalls
an die Herrschaft zu zahlen waren. Diese baren Geldgefille betrugen fiir Schaplitz
nur sehr wenig: Nach Abtretung von 108 Groschen 17 Pfennig an Schmoor nur
50 Groschen 9 Pfennig und mit der Halfte des Gemeinsamen rund 3 1/2 Thaler
pro Jahr. Fir Schmoor sind sie zu berechnen aus 7/8 von Wollenhagen auf 17
Thaler einschliellich der Abtretung von Schéaplitz auf etwa 21 Thaler und zusam-
men mit der Halfte des Gemeinsamen rund auf 22 Thaler. Fiir Schmoor kamen
dann unbestimmbare “Dienstgelder’”” als bare Einnahmen hinzu. Der kapitalisierte
Betrag der ""Dienstgelder” ist aus Wollenhagen mit des Treffenfeld-Achtels mit
1091 Thaler 16 Groschen fiir die Ackerleute (gegeniiber 400 fiir Schaplitz und 758
Thaler 8 Groschen fiir die Kossaten (gegeniiber 300 Thaler fiir Schaplitz) in der
Taxe angesetzt. Da die nur kleine Ackerwirtschaft in Schmoor nur wenige ihrer
Untertanen aus dem so weit entfernten Wollenhagen zur Arbeit herangezogen
haben wird, so blieb der groRte Teil der pro Jahr rund 97 Thaler betragenden
“Dienstgelder’’ aus Kalbenschen 7/8 Wollenhagen fir Schmoor aufler den anderen
Geldgefallen von 22 Thalern eine groBere Geldeinnahme, welche gegen Schiplitz
einen Ausgleich bilden sollte, denn Schéaplitz hatte die groRere Gutsflache mit dem
guten, Schmoor die kleinere mit dem nur mageren Boden.

Spéter hat es sich gezeigt, daR dieser in der Lehnsteilung 1694 erstrebte Wertaus-
gleich wohl theoretisch peinlich genau errechnet war, praktisch aber dahin gefiihrt
hat, daR die Kalbensche 16. Generation in Schmoor in schwere Schulden gekom-
men ist, in Schaplitz bei dem guten Boden aber in normalen wirtschaftlichen
Verhaltnissen geblieben zu sein scheint.

Wir bekommen aus dem Teilungsrezel von 1694 zu 2 Rittersitzen ungefahr ein
Bild, wie damals die altmirkischen Rittersitze des kleinen Landadels beschaffen
waren. Die Gutsflachen waren noch relativ klein, bevor sie erst im 19. Jahrhundert
durch Grunderwerb anstelle der abgeldsten bauerlichen und kossatlichen Gefille
und Dienste zu GroBwirtschaften entwickelt wurden.

1694 war der neu organisierte Rittersitz zu Schmoor auch nicht kleiner als manche
a'nd.ere, denn von den 9 damaligen Rittersitzen im Dorfe Badingen miissen doch
einige sehr klein gewesen sein. Der Rittersitz Schaplitz mit seinem guten Boden und
2ugehGriger Windmiihle stand seiner GréBe und seinem Werte nach gewil} nicht
unter dem Durchschnitt. Anna Lucias Hof in Badingen war sicher kleiner.
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Im Interesse der Erhaltung des Gesamtfamilienbesitzes erklarten die beiden Bruder
Christoph Engel und Daniel Gottfried im Rezell von 1694, dal gegenseitig fir ihre
Besitzteile das Lehnsrecht der '‘gesammten Hand’” im Mannesstamme gelten solle.
Sie versaumten die rechtzeitige vorgeschriebene kurfiirstliche Bestatigung ihrer
Lehnsteilung. Dies kam zu Tage, als sie aus Anlal des Thronwechsels am 21. April
1713 bei der seit 1701 nunmehr "“Koniglich PreuRischen und Churfiirstiich Bran-
denburgischen Lehnskantzeley zu Colin an der Spree’ ihre Lehen muteten. Nach-
dem Christoph Engel am 14. Februar 1714 um ""pardon’’ gebeten, wurde derselbe
von der Lehnskanzlei erteilt, nachdem bereits am 25. April 1713 der junge Konig
Friedrich Wilhelm 1., welcher am 25. Februar seinem Vater Friedrich auf dem Ko-
nigsthron gefolgt war, den Lehnbrief fiir Christoph Engel fiir Schaplitz und Zubehor
mit dem Recht der "“gesammten Hand" fiir seinen jingeren Bruder Daniel Gottfried
hatte ausfertigen lassen. Es ist dies unser einziger koniglich preuBischer Lehnsbrief,
der geheftet mit schwarz-weiRem Faden, im Familienarchiv erhalten war. Bezug
genommen wird darin auf den an Christoph v. K. am 27. November 1646 erteilten
Lehnbrief iiber das von Abraham von Gohre 1633 von ihm gekaufte Gut Schaplitz
mit Zubehor. Im Lehnbrief vom 25. April 1713 ist bekundet, dal ihn Konig
Friedrich Wilhelm nach dem Tode seines Vaters Friedrich fir Christoph Engel
von Kalben, dem Sohn des verstorbenen Christoph von Kalben — das war Christoph
Ernst v. K. — mit ""Gesammthandrecht’” fiir Christoph Engels jingeren Bruder
Daniel Gottfried v. K. zu Colin an der Spree ausgestellt habe iiber das halbe Dorf
Schaplitz mit Ober— und Niedergerichten, dem halben Kirchenlehn, Diensten,
Pachten und Praestationen, welche ebenso wie die dazu pflichtigen 4 Ackerleute
und 7 Kossaten zu Schaplitz einzeln aufgefiihrt werden, sowie Praestationen "'im
Dorfe Schmir’”’ — soll Schmoor heiRen, welches aber kein Dorf mehr war — und
einzeln genannten Praestationen in Unglingen, Dobbelin, Hutung am Deetzeschen
Landgraben, Praestationen aus der Warthe, Krug zu Folkfelde aus den Dorfern
Steinfeld, Bulitze, Hohenwulsch "'soweit es dem vorigen Besitzer Abraham von
Gohre zugestanden.” Schmoor hatte diesem jedoch nicht zugestanden. Da dies dem
RezeR von 1694 aufgeteilten Lehnbesitzstand nicht mehr entsprach, trat Christoph
Engel mit seiner Bitte um Pardon fiir den unterlassenen Consensantrag zum Rezel
mit einer Abschrift desselben bei der Lehnskanzlei an und erhielt zur Regelung
der Lehnssache die folgenden Entscheidungen der Lehnskanzlei:

Wann der Original RezeR produciret und mit dieser Abschrift collationiret, kann
selbige ad acte Lehnbriefes geleget und bei ausfertigung des neuen observanda
darauf observiret. Dieses aber wird anstatt Scheines ausgereichet, fiat M.C. von
Printzen. Berlin d. 17. Febr. 1714, koniglich PreuB. und Churfl.Brandenb.Lehns-
kanzley. Ist mit dem Original Dekret gleichlautend. Berlin d. 20. Febr. 1714,
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0.v.Stosch, Lehns Archivarig.“(Familien Archiv Vienau Akte 7g).

Neue Lehnbriefe fiir Schaplitz, Schmoor, Wollenhagen und die anderen Lehnsteile
sind im Familienarchiv nicht vorhanden, sind auch vermutlich nicht ausgestellt
der Kosten wegen und konnten entbehrt werden, weil durch obige Bekundung der
Lehnskanzlei der RezeB von 1694 als mallgebend anerkannt worden war, der aller-
dings im Vergleich zwischen den Briidern vom 17.12.1717 noch eine Abanderung
erfuhr, indem Christoph Engel einige Praestationen aus Steinfeld, Mollenbeck,
Grobleben an Daniel Gottfried verkaufte und andererseits, was aber im Rezel vor-
gesehen war, von ihm alle im Reze ihm die vom Teil Schéplitz Uberlassenen Prae-
stationen wieder zuriickkaufte. (Martini 1718)

Im Ubrigen war ohne Berlicksichtigung der Einzelheiten des Teilungsrezesses von
1694 schon im Jahre 1696 fiir Christoph Engel eine Belehnung erfolgt mit den
“vaterlichen und vetterlichen auf ihn versameten Giithern’’. Darunter ist die Lehns-
erbschaft des Vaters Christoph Ernst, namlich dessen Anteil an Wollenhagen, und
des GroRonkels Christoph auf Schaplitz, Schmoor und von Wollenhagen etc. zu
verstehen und Christoph Engel auch als Vertreter des jiingeren Bruders Daniel
Gottfried, obgleich letzterer im ausgestellten Lehnsschein nicht genannt ist. (Vie-
nauer Familienarchiv 1° Nr. 29)

Die Wollenhagener Praestationen wurden seit 1689 von der Kalbenschen Herrschaft
zu 7/8, von der Treffenfeldschen zu 1/8 jahrlich in Wollenhagen gemeinsam er-
hoben, das Patronat blieb bis ins 20. Jahrhundert zu 1/8 beim Rittergut Konnigde,
die Pfarre bei der Reformation eingegangen und zur Pfarre Klinke gelegt, wurde
abwechselnd von der Gemeinde Klinke und den Kalbens besetzt. Im Vertrag von
1688 erhielten diese die Baulast fur Stall und Pfarrscheune, auerdem 7/8 Anteil
an den Baulasten der Kirche zu Wollenhagen, deren Kalbensches Patronat aus dem
Mittelalter stammte, seit 1689 zu 7/8, Treffenfeld 1/8.

Wie meist auch sonst war im Mittelalter den Kalbens mit der Grundherrschaft und
dem Gericht auch das “Kirchenlehn” des Dorfes Wollenhagen von den Markgrafen
verliechen worden, wie z. B. 1441 und 1471. Als Kirchenpatrone stellten sie Pfarrer
und Kiister an und verwalteten das Kirchenvermogen und Einkommen. Im Gesetz-
buch des preuBischen Landrechts wurde Ende 18. Jahrhunderts fiir altmarkische
Kirchen, falls nicht gegenteilige Observanzen vorlagen, bestimmt, da bei Bauten
die Gemeinde die Arbeiten, der Patron das Baumaterial, Holz, Kalk und Steine oder
2/3 aller Kosten zu liefern und zu tragen habe.
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Bernhard von Kalben,18. Generation, klagte in den sechsziger Jahren 19. Jahrhun-
derts im ProzeR gegen die Geschwister von Rohr auf Hohenwulsch auf Ubernahme
des Patronats von 7/8 Wollenhagen. Er wurde abgewiesen, als er ausfiihrte, das
Patronat von Wollenhagen sei in Verbindung mit Rittergut Schmoor nach dessen
Verkauf an die von Rohr ilibergegangen. Das Landgericht, dessen Akten sich unre-
gistriert im Familienarchiv zu Vienau befanden, vermutete richtig die Selbstandig-
keit des Wollenhagener Patronats, da mit der urspriinglichen Schaferei Schmoor
kein Patronat verbunden und auBerdem das Rittergut Schmoor nicht als ganzes,
sondern im 19. Jahrhundert stiickweise verkauft worden sei. Samtliche Praestatio-
nen der Bauern— und Kossatenhofe von Wollenhagen waren etwa 1830 — 1850,
zuletzt aufgrund der Gesetze abgelost. Das Patronat der Kalbens, der Nachkommen
des letzten Grundherrn von Wollenhagen, des 1829 verstorbenen Otto von Kalben,
war seitdem nicht mehr — wie in anderen Fallen — durch Grundbesitz fundiert.
Ohne dal das Wollenhagener Patronat mit dem von Otto v. Kalben 1820 gekauften
Alvenslebenschen Rittergut Vienau etwas zu tun hatte, hat in beiden ihm folgenden
Kalbenschen Generationen der derzeitige Besitzer von Vienau die Patronatsrechte
von Wollenhagen weiter wahrgenommen. (Kirchenrechnungsdurchsicht von Wollen-
hagen, Pfarrechnungsdurchsicht von Kliinke, Ehrengelaute und Kostenbeitrage
zur Restaurierung der Kirche von Wollenhagen Ende 19. Jahrhunderts und des
baufalligen Turms Anfang 20. Jahrhunderts auf sich genommen, wahrend das ehe-
malige Treffenfeldsche Gut Konnigde 1/8 des Patronatsanteils der Kosten trug.)

Nachdem Christoph Engel Alleinbesitzer von Schaplitz geworden war, hat er ge-
heiratet. Seine Frau wird in Familienakten teils Anna Dorothea, teils Sophie Doro-
thea von Bertkow oder von Bertkau genannt und wird wohl alle diese 3 Vornamen
gefiihrt haben. Eine Kirchenbucheintragung der Taufe ist nicht bekannt. Auf ihre
Geburt und Tod bezieht sich die Eintragung im Kirchenbuch von Schaplitz: " 28.
Dezember 1750 ist die Frau von Calben beerdigt, Alter 79 Jahre’. Sie ist am
24. Dezember 1750 zu Schaplitz gestorben. Nach der Angabe ihres Lebensalters
ist sie also geboren 1671. Kirchenbucheintragung tiber ihre Trauung ist nicht be-
kannt. Nach einer Arbeit im Jahresbericht 17 des altmarkischen Geschichtsvereins
zu Salzwedel vom Direktor des preuischen Staatsarchivs zu Magdeburg von Mil-
verstedt aus den Lehnsakten der 1600 — 1800 ausgestorbenen Adelsgeschlechter
der Altmark wurde ihre Ehestiftung mit Christoph Engel v. Kalben am 18. Marz
1700 vollzogen mit 1.500 Thaler Ehegeld. Sie hatte erst 9 jahrig ihren Vater ver-
loren. lthr Vater war der am 10.10.1680 verstorbene Hans Erdmann von Bertkow,
reich begiitert auf dem ritterlichen Stammsitz Alt Bertkow bei Osterburg und auf
den Ritterglitern Wollenrade und Schwarzholz, seit 1645 im Amte eines Stifts-
hauptmanns auf Heiligengrabe in der Priegnitz. Er hatte 1660 als Herr auf Bertkau
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Rittergut Wollenrade gekauft.

lhre Mutter war Hans Erdmanns zweite Ehefrau, die auch in den Kalbenschen
Familienakten vorkommt, Eva Emerentia von Kahrstedt aus dem Hause Fretzdorf/
Priegnitz, welche den Gatten uberlebte.

Nach Wohlbricks Geschichte der Altmark nebst Nachtragen von v. Ledebur kommt
das Rittergeschlecht von Bertkow zuerst 1225 (Otto v. Bertkow), das aus Kahrstedt
in der Altmark stammende 1271 (Reinhold) zuerst in der Altmark vor. Die von
Bertkau sind 1798 mit Friedrich Wilhelm Otto Gottfried, Leutnant, im Mannes-
stamme erloschen. |hr Wappen: 1 weiller mit 3 roten Rosen belegter Schragrechts-
balken auf blauem Schild. Auf dem Helm zwischen 2 Biiffelhdrnern eine Rose mit
grinem astigen Stiel. Helmdecken blau, weiR, rot.

Am 9. Juni 1716 unterschrieb Christoph Engel den zugleich im Namen seines Bru-
ders Daniel Gottfried von Kalben fiir den Kalbenschen Untertan Paul Schulzen zu
Schinne unter den Pergamenturkunden im Vienauer Archiv erhaltenen und unter-
siegelten Lehnbrief. Die Schriftziige seines Namens zeigen, dal} er schreiben konnte,
aber keine sehr ausgeschriebene Handschrift zeigte. Da leider keine weiteren, sicher
von seiner Handschrift stammenden Briefschaften bekannt sind, ist aber bei Beur-
teilung seiner Handschrift Vorsicht geboten.

Am 22. Januar 1736 machte in Schaplitz Christoph Engel bei abnehmenden Kor-
perkraften sein Testament, welches er "vaterliche Disposition” fiir seine 10 Kinder
— 4 Sohne und 6 Tochter — bezeichnet. Eine wortliche Abschrift ist in 12 ¢ des
Vienauer Archivs gut erhalten. Die Eingangsworte deuten auf Christoph Engels
frommen Sinn, die SchluBbestimmung iiber die Bestattung "Abends in aller Stille
und ohne einiges Gepringe” zeigen klar, daB er ein allem Prunk abgeneigter ein-
facher Mann gewesen ist, der wie aus den vielen Einzelbestimmungen — Ziffer 3,
1 — 12 — ersichtlich, ganz im praktischen Wirtschaftsbetrieb seines Gutes Schap-
litz gestanden hat. So hat er dies, augenscheinlich in Jahrzehnten bei gleichzeitiger
Begriindung einer groRen Familie so weit wirtschaftlich gefordert, z. B. auch durch
Rickkauf von Schaplitzer 1694 zu Schmoor geschlagener Pachte, da er 1736 den
Wert auf 18.000 Thaler schitzte und daR darauf nur 1.500 Thaler Schulden
standen, die er bei Ausstattung der bereits verheirateten Tochter und Unterbringung
der 4 Sohne in der koniglich preuBischen Armee als Offiziere hatte aufnehmen
missen, und daR er an Ehegeldern fiir die Tochter je 800 Thaler aus dem Lehngute
heraus ansetzen konnte, sowie daR er ein neu erbautes Wohnhaus auf dem fiir seine
Witwe Sophie Dorothee geborene v. Bertkow und fiir die unverheirateten Tochter
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bestehenden Leibgedinge im Dorfe hatte errichten und den Bau eines neuen Wohn-
hauses "‘auf dem Rittersitz’’ anordnen konnte, anstelle des 1694 erbauten Lehm-
fachwerkhauses, welches wohl recht primitiv war, wie dies aus Ziffer 12 seines
Testamentes hervorzugehen scheint. Wahrscheinlich war er sparsam und legte Geld
zurick. Doch hat er den Gutswert mit 18.000 Thalern viel zu hoch eingeschatzt.

Erschiitternd ist Christoph Engels testamentarische Bestimmung von 1736, dal’ er
seinen altesten Sohn Christoph Gottfried wegen schwerer Beleidigung des Vaters
von der Verlosung, wer von dessen 4 Sohnen "‘der eigentliche Besitzer”, also der
Gutsherr des Rittersitzes Schaplitz werden soll, ausgeschlossen hat. Den Grund der
dadurch erkennbaren auBerordentlich groflen personlichen Spannung, die zu so
schwerer Beleidigung des Vaters geflihrt hat, gibt dieser nicht an. Vermutlich war
diese Beleidigung erfoigt in heftiger Auseinandersetzung zwischen Vater und Sohn
iber dessen Verhaltnis in seiner Garnison Stendal mit der dortigen Conventualin
im Catharinenkloster und Pastorentochter Gertraud Steinbeck und daraus er-
wachsener unehelicher Geburt eines im Dom am 21. Mai 1734 in Stendal getauften
Knaben. Christoph Engel hat die Bestimmung liber den Ausschlul seines altesten
Sohnes von der Verlosung von Schaplitz nicht wieder zuriickgezogen, denn das
Testament ist mit dieser Bestimmung nach dem am 20.11.1741 erfolgten Tode
Christoph Engels nach Aktennotiz zum Testament publicirt worden (30.1.1742),
dessen zahlreichste Bestimmungen der Einrichtung des "'Leibgedinges’’ gelten.

Das Testament ist vielfach in feierlich ernste liebevolle Werte gekleidet. Quer am
Rande jeder einzelnen Aktenseite steht: “‘Dieses ist mein letzter unabanderlicher
fester und bestandiger Wille. Christoph Engel von Kalben.”

Die im Vienauer Archiv (12 c) erhaltene Abschrift lautet ausziiglich wie folgt,
in grammatisch einwandfrei gebildetem Stil:

“Im Namen der allerheiligsten und hochgelobten Dreieinigkeit Gottes des Vaters,
Gottes des Sohnes und Gottes des Heiligen Geistes.

Demnach ich Christoph Engel von Kalbe auf Scheplitz bei mich versplre, dall meine
Kréfte bei herannahenden Jahren abzunehmen beginnen und also nicht wissen
kann, wann und zu welcher Zeit der allmachtige Gott mich nach seinem gnadigen
Willen aus dieser Zeitlichkeit abfordern und in sein ewiges Himmelreich versetzen
wolle,

Als habe ich in Betracht dessen bei Gott sei Dank vollkommenem guten Verstande
freiwillig und sonder jemendes Einreden nach langer und reifer Uberiegung wohl-
bedichtig, um allem Handel und Streit so sich vielleicht zwischen meiner Ehelieb-
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sten Frau Sophien Dorotheen geb. v. Bertckow und meinen unten benannten zehn
Kindern nach meinem erfolgten totlichen Hintritt wegen der durch den Segen des
grundgiitigen Gottes ihnen hinterlassenen zeitlichen Vermogens ereignen mdchte,
solchem vorzukommen, beschlossen, nachstehende vaterliche Disposition, wie ich
es tiberall haben wollte, zu verrichten, welcher sie dann allerseits, wenn sie meinen
vaterlichen Segen zu genielSen begehren, unverbriichlich und unwidersprechlich in
allen und jeden Sticken und Punkten genau nachzuleben schuldig und verbunden
sein sollen.

So recommedire ich dann zuforderst allen meinen Kindern, sowoh! Séhnen als
Tochtern meine jederzeit herzgeliebte und nunmehr nachlassende Wittwe, selbige
wegen ihrer mir bis an das Ende erwiesenen aufrichtigen Liebe, Treue und guten
Pflege, ihnen aber wegen der miitterlichen adfection, Giite und Wohl/thaten, so sie
von Kindheit an von selbiger genossen, sie als ihre leibliche Mutter in bestiandiger
Hochachtung und in allen Ehren zu halten, auch bis an ihr seeliges Ende gehorsam
zu verbleiben, damit sowohl der miitterliche als auch vaterliche Segen reichlich iiber
ihnen kommen mage.

Was sonsten derselben Versorgung betrifft, so ist unter uns Eheleuten bereits am

18. Mart. 1700 eine Ehestiftung errichtet, bei welcher es in allen, wie sie vermacht,
gelassen wird.

2.) Mein Gut Scheplitz anlangend, so schatze ich solches in allem zu 18.000 sage
Achtzehn tausend Thaler Wert, und haften vorjetzo auf solchem nicht mehr als
Eintausend Fiinfhundert Thaler, sage 1.500 Thaler Schulden, welche Gelder, da sie
zur génzlichen Abfindung und Ausstattung meiner &ltesten Tochter Catharina
Sophie von Kalben, verehelichte Hauptmannin von Stephani und zu meiner 4 Séhne
avancement und fortune zinsbar aufgenommen werden muflSten, meine sammtliche
S6hne namentlich Christoph Gottfried, Hans Erdmann, Reimar Engel und Georg
Friedrich allerseits Gebrider von Kalben von obigen Wert des Gutes Scheplitz ab-
ziehen, die Schuldkosten unter sich repartiren und solche allein bezahlen sollen und
muissen.

Dieses ist meine viterliche Disposition und Willensmeinung und unverdnderlicher
Wille, daB weil mein &ltester Sohn Christoph Gottfried von Kalben, wie ihm selbst
am besten bewuBt, mich sehr beleidigt und ich dieserhalb mit ihm, wenn ich das
Schérfste noch mit ihm verfahren wollte, ganz anders procediren konnte, so soll er
z"war zum wirklichen Besitz meines Gutes Scheplitz, so lange einer von meinen
ubrigen Séhnen, oder deren mannliche Erben lebet, nicht gelangen, und dannen
sollen die drei nach ihn folgenden Scohne namlich Hans Erdmann, Reimar Engel
und Georg Friedrich nur allein um das Gut Scheplitz, wer der eigentliche Besitzer
werden soll, loosen, dieser ilteste aber jedoch mit seinen andern 3 Bridern sowoh!
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in onere als commodo(d.h. im Passiv— wie Aktiv-Erbe) zu gleichen Teilen gehen.
(Enterbt war er also nicht, blieb Lehnsagnat.)

3.) Sollen meine 4 Séhne ihren annoch auszustattenden fiinf Schwestern namentlich
Annen Elisabeth, Magdalenen Margarethen, Dorotheen Luisen, Marien Charlotten
und Justine Gottlieb, allerseits Geschwister von Kalben aus Scheplitz, wann sie zu
Ehen schreiten und sich verheiraten werden, insgesammt an Dotat oder Ehegelder
item vor der Hochzeit, einer jeden Schwester Achthundert, sage 800 Thir. auszu-
zahlen schuldig und verbunden sein. Uberdem bekommen sie nebst der Frau Mutter
Sophien Dorotheen geb. v. Bertckow von des Gutes Besitzer die freie Wohnung
in dem neu erbauten Leibgedinge im Dorfe Scheplitz, welches, sobalde es in gehori-
gem Stande sei, allerseits nach meinem Tode zu beziehen, verbunden, jedoch aber
von der Wohnung des Rittersitzes zu weichen ehe nicht angehalten werden kénnen,
noch sollen, bis es vollkommen ausgebauet, da er dann ihnen solches einrdumen in
gutem Stande und baulichen Wanden unterhalten und alljahrlich demselben an
Alimenten, wie folget reichen muf3 2 KIf. Holtz. Sollen an Land obgemeldeter
meiner Frau und deren 5 Tochtern zum Leibgedinge zu ihrem Unterhalt zu gebrau-
chen gegeben werden:

1. das breite Mihlenbergstiick in allen 3 Feldern von 10 Schf. Aussaat.

2. Das breite neue Land, so nach dem Garten zu lieget, gleichfalls in alle 3 Fel-
der von 10 Schf. Aussaat, noch spater jahrlich seinen Geschwistern 1 Viert
Lein Samen auf gutem Land, welche jedoch dieselben sich selbst bearbeiten
lassen und sowohl! den Leinsamen als den Diinger dazu herzugeben verbun-
den. Dann sollen an Garten dem Leibgedinge verbleiben, als wie die Kohl-
damme .. etc. ...

3. Im Fall aber eine oder mehrere nach dem Willen Gottes von vorerwahnten
5 Schwestern unverheiratet mit dem Tode abgehen sollte, so sollen der Ver-
storbenen ihre 800 Thir. Dotat Gelder den 4 Briidern, und zwar einem jeden
200 Thir. wieder ins Lehen zuriick, dahingegen aber seien diese auch gehal-
ten, den Geschwistern das im Gute Scheplitz stehen habende Capital der
800 Thir. Ehegelder alljahrlich mit 5 % und zwar halb auf Ostern und halb
auf Martini selbigen Jahres baar, richtig und einer jeden annoch lebenden
40 Thir. zu verzinsen, der Verstorbenen ilibrigen Habseligkeiten aber, es be-
stehen solche in Kleidern, Betten, Kisten, Kasten, Leinen, Geraten und was
sie an Vieh, Silber, Kupfer, Zinn, Messing und wie es Namen haben mag,
auch aus meinen dem viéterlichen alodio herkommend, stehet ihnen frei,
solchen ihren Nachlal8 entweder den sdmmtlichen Geschwistern zusammen,
oder an eine derselben zu vermachen, zu verschenken und erblich zu iber-
lassen, und haben die Brider, wofern die seelig Verschiedene sie zu Erben
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nicht expresse miternannt, an dieser ihrer Nachlassenschaft nichts zu preten-
diren.

4. Im ersten Jahr, da sie nach meinem Tode in das neuerbaute Leibgedinge ein-
treten, soll ihnen von des Gutes Besitzer alle in der Ehestiftung meiner Ehe-
liebsten vom 18. Mart. 1700 enthaltenen und in dieser Disposition specifi-
cirte Akte bestellt werden . . etc. ...

5. An Vieh werden den 5 Geschwistern jahrlich Weide frei gehalten 5 Stick
Kihe und an Schafen und Schweinen zur Notdurft auch die Nachweide,
aber 2 Kéalber und an Federvieh so viel sie wollen.

6. Behalten die 5 Geschwister das Leibgedinge sammt allen Stéllen so lange sie
leben und im unverheirateten Stande bleiben.

7. Dann so sollen sie 4 Fuhren Heu, alles Obst im Leibgedinge Garten haben.

8. Brenn—, Back— und Buschholz, so viel ndtig ist, bekommen sie vom Besitzer
von Scheplitz — , etc. Ziffer 9. und 10. . . .

11. Meine &lteste Tochter Catharina Sophie von Kalben, Witwe von Stephani sol/
nichts zu fordern haben.

12. Wenn nach meinem Tode von meiner Eheliebsten noch kein neues Haus ge-
baut sein sollte, so mul8 von dem H. Gutsherrn noch eins gebaut werden,
weil sie in dem alten nicht wohnen kann, und darf von dem Rittersitz eher
nicht weichen, bis es ganz zurecht gemacht ist.

....etc. Ziff. 13., 14.

15. Beiderseits Eltern soll und mul3 der Besitzer des Guts Abends in aller Stille

und ohne einiges Geprange zur Erde bestatten lassen . . . etc. . . .

Scheplitz auf meinem Rittersitz den 22. Jan. 1736
Christoph Engel von Kalben.”

Eine Akte iiber die Versorgung von Christoph Engels Witwe geb. v. Bertkow in
ihrer Ehestiftung am 18.3.1700 habe ich im Vienauer Archiv und im Aktenverzeich-
nis desselben nicht gefunden. Archivrat v. Miilverstedt muR sie eingesehen haben
bei den Lehnsakten der 1600 — 1800 ausgestorbenen altmarkischen Adelsfamilien,
teilt aber in seiner gedruckten Arbeit im Altmarkischen Geschichtsverein, Jahresbe-
richt 17, nur mit, daR das Ehegeld 1500 Thaler betragen habe.

Wir sehen aus obiger ""viterlichen Disposition’’ Christoph Engels vom Jahre 1736,
wie er die Versorgung seiner Tdchter in einer zu begriindenden Landwirtschaft auf
dem Leibgedinge sichergestellt hat, indem er gleichzeitig alle seine 4 Sohne als Ag-
naten zum Mannlehen Schaplitz, und zwar korporativ zu gleichen Teilen, verpflich-
tete, die 40 Thaler Zinsen und 800 Thaler Kapital bei der Heirat jeder Schwester
bar auszuzahlen. Fiir die geldwirtschaftliche Auseinandersetzung unter den 4 Soh-
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nen bevorzugt er keinen bei Annahme des Gutes. Er hatte einen Annahmewert des-
seilben von 18.000 Thaler abziiglich 1.500 Thir., also von 16.500 Thaler im Auge.
Danach hatte der Gutsiibernehmer seinen 3 Briidern gegeniiber eine Schuld von
12.375 Thalern iibernehmen mussen neben seinem Viertelanteil an den oben ge-
nannten Barlasten fiir 4 Schwestern und der allein zu ibernehmenden Lasten bei
Schaffung und Unterhaltung der Wirtschaft fir Mutter und Schwestern auf dem
Leibgedinge, wodurch die landwirtschaftliche Nutzflache des Gesamtlehngutes ent-
sprechend verringert wurde. Vermutlich traten dann noch Lasten aus der Ehestif-
tung der Eltern hinzu. Angesichts solcher Sorgen, die nur dann geringer werden
konnten, wenn von Christoph Engels Tochtern einige unverheiratet oder von seinen
Sohnen einige ohne Leibeslehnserben versterben sollten, ist es begreiflich, dal die
vom Vater angeordnete Verlosung, "'wer der eigentliche Besitzer von Schaplitz wer-
den sollte”, nicht alsbald nach seinem Tode am 20.11.1741, sondern erst am 30.3.
1752 vorgenommen und ein Jahrzehnt lang eine Wirtschaftsgemeinschaft der Bru-
der aufrecht erhalten, sowie daR zu deren Aufhebung eine neue Vereinbarung
zwischen den Bridern erforderlich wurde. Erschwerend kam fiir die Gutsiibbernahme
noch hinzu:

Christoph Engel hatte bei seiner "Disposition” im Jahre 1736, die er unter dem Ein-
druck einer langen Friedenszeit getroffen hatte, wohl angenommen, da von seinen
in der preuRischen Armee als Offiziere dienenden 4 Sohnen der Gutsiibernehmer
den Abschied nehmen und nach Schaplitz ziehen wiirde. Davon konnte aber noch
lange nach Christoph Engels Tode am 20. November 1741 gar keine Rede sein. Seit
Konig Friedrichs Einriicken in Schlesien im Dezember 1740 war anstelle der langen
Friedensperiode fiir PreuBen die kriegerische Friedrichs des GroRen getreten, in wel-
cher er seinen Offizieren, die begeistert unter seinen Fahnen kampften, selten Ab-
schied erteilte, so lange sie noch felddienstfahig waren. Bei Christoph Engels Tode
standen alle seine 4 SGhne im ersten der 3 schlesischen Kriege (1741 — 1742), zwei
waren beim Sturm auf Glogau (9.3.1741), 3 bei der Schalcht von Mollwitz (10.4.
1741), zwei bei der Schlacht von Chotusitz (17.4.1742) beteiligt, an welcher auch
noch ein Vetter aus Schmoor teilnahrn. Weiter kampften die Kalbens im zweiten
schlesischen Kriege, in welchem der von der Verlosung um Schéplitz vom Vater aus-
geschlossene Christoph Gottfried am 15.12.1745 bei Kesselsdorf fiel. Erst im sie-
benjahrigen Kriege (1756 — 63) erhielt Georg Friedrich, unser Stammvater, verwun-
det im Sommer 1759 seinen Abschied und konnte sich nach Schaplitz begeben,
welches er als Alleinbesitzer jedoch erst 1763 ibernahm, nachdem alle seine Brider
im Kriege geblieben waren, von denen Hans Erdmann — seit 1752 Alleinbesitzer
von Schaplitz — und Reimar Engel nicht geheiratet hatten. Von den Schwestern war
nur noch eine unverheiratet. Der Lehnsanteil eines ehelichen Sohnes des Christoph
Gottfried war bereits 1752 beriicksichtigt worden.
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Bezeichnend fiir das Risiko, welches wahrend der Lebenszeit so zahireicher Ge-
schwister mit der Ubernahme des Gutes Schaplitz verbunden war, ist es, daR bei
der 1752 erfolgten Verlosung unter den 3 Briidern Reimar Engel, auf welchen das
Los gefallen war (Familienarchiv 12 h 6), sofort auf Ubernahme des Gutes Ver-
zicht geleistet und die vereinbarte Geldabfindung vorgezogen hatte. (Familien-
archiv 14 ¢ 22). Statt seiner iibernahm dann Hans Erdmann das Gut, der aber mit
den eintraglichen Gebiihrnissen eines Compagnie-Chefs im Heere blieb, bis er als
Hauptmann an Wunden aus der Schlacht von Kunersdorf am 22.8.1759 verstarb.
Zu einem Vergleich iiber Schaplitz zwischen Reimar Engel und Georg Friedrich war
es dann nicht mehr gekommen, weil Reimar Engel in der Schlacht von Liegnitz am
16.8.1760 die totliche Wunde erhielt.
Seit 1753 war nur noch die unverheiratet gebliebene Justine Gottliebe in Schaplitz.
Die Mutter geb. v. Bertkow war 1750 dort verstorben. Von den Tochtern hatten
fortgeheiratet:

Catharina Sophie bereits 1721,

Maria Charlotte 1743,

Anna Elisabeth 1748,

Dorothea Luise 1750,

Magdalene Margarethe 1753.

Die Witwe des Christoph Gottfried v. Kalben geborene von Kalben aus Schmoor

lebte in des Mannes Garnison Stendal mit dessen ehelichen Sohn Christoph Fried-
rich von Kalben.

Bereits in der Zeit vor 1739 hatten wahrscheinlich Christoph Engel und seine Frau
eine unverheiratete Schwester derselben, Fraulein Maria Magdalena von Bertkow, in
Schaplitz aufgenommen, die dort nach dem Kirchenbuch am 8.4.1739 als 68-jihri-
ge beerdigt worden ist. Ihr wurde auf dem Kirchhofe siidlich der Kirche eine beson-
ders schone 7 FuB lange mit Wappen und Inschriften véllig bedeckte Sandstandplat-
te auf das Grab gelegt, welche 1888 vom Grabe entfernt, 1890 an der AuRenwand
der Kirche eingemauert wurde. lhrem Grabe gegeniiber wurde Christoph Engel be-
graben (1741) und nach dem Kirchenbuch am 28.12.1750 die 79-jahrige Frau von
Calben. Beide erhielten eine 5 FuR lange gemeinsame Sandsteinplatte mit dem Kal-
b_enschen und Bertkowschen Wappen und Inschriften, welche ebenfalls vom Schap-
h.tzer Hofbesitzer M6hring, dessen Familie das Kalbensche Restgut Schaplitz in Be-
sitz hatte, vom Grabe auf der Kalbenschen Begribnisstitte siidostlich der Kirchen-

tir entfernt und 1890 im Innern der Sakristei der Kirche an der Wand aufgerichtet
worden ist.
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Die Wappen auf beiden Grabplatten — auf der ersteren das Bertkowsche und das
Kahrstedtsche, auf der letzteren das Bertkowsche und Kalbensche — sind deutlich
erhalten, die Inschriften zum Teil verwittert. Von diesen habe ich, kurz nachdem sie
von den Grabern herunter genommen waren, im Jahre 1888 mit Sicherheit Folgen-
des gelesen:

"Maria Magdalena von Bertkow, Tochter des Hans Erdmann von Bertkow und Frau
Eva Margaretha von Kahrstedten geb. 16.70, 24. Nov. Kloster Heiligengrabe, gest.
17. ... April. Dies Denkmal setzte Christoph Engel von Kalben.”

Dazu die Wappenschilde von Bertkow, 3 Rosen auf einem Schragbalken und von
Kahrstedt: 3 Mitzen.

Auf der anderen Grabplatte unter den mit Helm und Wappenmantel bekleideten
Wappenschildern der von Bertkow und von Kalben, die fiir beide Eheleute gelten-
den Worte: ‘

"Hier ruhen in Gott der wohlgeborene Herr Christoph Engel von Kalben Gerichts--
und Erbherr in Scheppelitze Wollenhagen und Schmoor gestorben den . . . .

nach seinem Heimgang Frau Sophie Dorothee von Kalben — von Bertkau gestorben
hier in Scheplitz."”

Auffallend erscheint die Bezeichnung Christoph Engels als ""Gerichts— und Erbherr
in Schéaplitz, Wollenhagen und Schmoor’’, obgleich ja nach der Teilung von 1694
die Hoheitsrechte mit dem Eigentum von Wollenhagen und Schmoor auf seinen
jungeren Bruder Daniel Gottfried libergegangen waren. Die Erklarung dafiir ist, daf3
noch um Mitte des 18. Jahrhunderts die Anschauung uber das alte Lehnrecht leben-
dig war, nach welchem alles Lehngut im Gegensatz zum Allodium immer Familien-
besitz blieb und Christoph Engel als der Senior die Familie von Kalben reprasentier-
te. So mag er als Gerichtsherr der "Adligen von Kalbenschen Gerichte’’ auch fur
Wollenhagen und Schmoor fungiert haben und Daniel Gottfried nur die anfallen-
den Strafgelder aus diesen beiden Orten bezogen haben.

Da seine Schwigerin nach Ausweis des Grabsteins als Tochter des Hans Erdmann
von Bertkow, der seit 1645 Klosterhauptmann zu Heiligengrabe in der Prignitz war,
zu Kloster Heiligengrabe geboren ist und nur ein Jahr alter war als Christoph Engels
Frau, erscheint es wahrscheinlich, dall auch diese — unsere Ahnfrau — in Heiligen-
grabe geboren ist. Mit dem Bertkowschen Stammsitz in Bertkow blieb sie auch noch
nach ihres Mannes Tode (1741) in Beziehung, schrieb dort z. B. am 12.11.1746
einen Brief iber die Garnisonen ihrer Offizierssohne. (Familienarchiv 3 d).
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Beider Ehegatten Todesdaten sind im Kirchenbuch von Schaplitz nicht verzeichnet,
nur das Beerdigungsdatum der Frau am 28.12.1750, wurden aber sicher bezeugt
durch ihre Sohne in der Akte (Vienauer Familienarchiv 12 h Nr. 6) lber ihre Erb-
auseinandersetzung liber Gut Schaplitz, in welcher sie sagen, dal} "Herr Christoph
Engel von Kalbe auf Schaplitz am 20. November 1741 und dessen Fr. Gemahlin
Frau Anna Sophie von Bertkow (die sonst als Sophie Dorothea urkundlich bezeugt
wird) unter 24. Dec. 1750 dieses Zeitliche gesegnet” . . . "Urkundlich unter aller-
seits eigenhandiger Unterschrift und Petschaft Scheplitz den 30. Mart.1752."”
Diese Urkunde ist im Original erhalten.

Uber die Belehnungen Christoph Engels und seines Bruders Daniel Gottfried v. Kal-
ben ist im Preullischen Geheimen Staatsarchiv zu Berlin in den Lehnscopialblichern
187 und 194 notiert: “"Nachdem die Vorminder Christoph Gebhard v. Rundstedt
und Hans Balzer v. Cloden 1688 gemutet, sind Christoph Engel und Daniel Gott-
fried v. Kalben nach erlangter Majorennitet belehnt, Christoph Engel 1696, Daniel
Gottfried 1701, als er gleichzeitig den Lehnseid in Colin an der Spree ablegte; sowie
im Lehnscopiarbuch 198: Christoph Engel und Daniel Gottfried v. Kalben haben
1713 gemutet auch fiir die vorbehaltene gesammte Hand an den an die von Treffen-
feld verkauften Pachten 1714.”

In der Akte 7 b ist auch noch vermerkt, daRR Christoph Engel von Kalbens ""Vorfah-
ren’’ auf dem Kirchhof zu Schéaplitz begraben sind und der Begrabnisplatz 1707 mit
einem Gehege umgeben war. Ist nun damit sein GroRonkel Christoph, + 1681 zu
Schaplitz, oder etwa ebenfalls sein Vater gemeint, von welchem das Kirchenbuch
Badingen berichtet: "“1673 den 14. July ist Christoffel Ernst von Kalben gestorben”

— ohne jedoch dessen Begrabnis zu erwahnen? Sein GroRvater ist in Schenkenberg
verstorben.

GEBHARD HINRICH, Christoph Engels jiingerer Bruder.

Von diesem berichtet das Kirchenbuch Badingen: 1672 den 24. Jan. ist Herrn
Ernst Christoffer von Calben Séhnlein Gebhard Hinrich geboren, 1673 den 16. Okt.
ist Gebhard Hinrich von Kalbe gestorben.”

DANIEL GOTTFRIED

Bruder des Vorigen, 7 Monate nach dem Tode des Vaters Christoph Ernst von der
Anna Lucia geb. v. Rundstedt zu Badingen geboren 1674, gestorben 72-jahrig
Zu Schmoor am 20.12.1745.

Uber seine Taufe schrieb ohne Erwahnung der Geburt der Pastor in das Kirchen-
buch von Badingen: 1674 den 20. Febr. ist seligen Christoph Ernst von Kalbe

SGhnlein Daniell Gottfriedt von Herrn Ottone, p. in Kladen, in meiner Absentz
getaufet.”
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Die Jugend verlebte er wahrend der Treffenfeldschen Angriffe auf die Kalben-
schen Lehen bei der Mutter in Badingen. Er hat vermutlich durch Unterricht bei
einem Pastor sich so viel Bildung angeeignet, dalR er 1704 mit einer ausgeschriebe-
nen Handschrift ein Buch tber seine Einnahmen an Pichten, d. h. Geld und Natu-
ralien gefihrt hat, die er — nach der Giiterteilung der Lehen 1694, nachdem er
grofRjahrig seinen Besitz selbstandig bewirtschaftete — aus Scheplitz, Mollenbeck,
Berkau, Bismark und Querstedt bezog. Der ganze Inhalt des Heftes ist grammatisch
und orthographisch einwandfrei mit kraftiger schwungvoller Hand geschrieben.
Ein Aktenstick (13 f) seiner Frau vom 5. Jan. 1745 bringt seine volistandige kraf-
tige Namensunterschrift im Alter und im letzten Jahre seines Lebens, schon ge-
schrieben im auffallenden Gegensatz zur kritzlich ungebildeten Unterschrift seiner
Frau ""Agnesa Dorothea von Albenslaben verehelichte von Kalben.”

Man sieht wieder, die Bildung der Manner war derjenigen der Frauen Ende 17. und
im 18. Jahrhundert in den Adelsfamilien weit voraus. Daniel Gottfrieds &ltere
Schwester Elisabeth Lucia konnte ja weder lesen noch schreiben und betonte 1694,
dal} sie dies ""als Frauensperson’ nicht konne.

Nachdem Daniel Gottfried seinen Besitz libernommen hatte, hat er geheiratet.
Das Kirchenbuch Badingen berichtet: ""1702, den 10. February den Wohlgeb.
Herrn Daniel Gottfrieden von Kalben auff Schmoor undt Wollenhagen Erbherrn
mit der Wohlgeb. Fraulein Agnes Dorotheen von Alvensleben copulieret.”’

Diese — 9 Jahre jiinger als er — hatte er bereits wohl schon als Kind in Badingen
kennengelernt auf dem sogenannten ""Klosterhof’’, welchen das Kloster Neuendorf
gegen Ende des Mittelalters an die Familie von Alvensleben aus dem Hause Calbe
ubermacht hatte. Agnes Dorothea war im Mai 1683 geboren. Agnes Dorothees
Vater war Siegfried Andreas von Alvensleben, geb. 4.10.1629 auf Calbe, (ein
Sohn des Joachim Werner v. A. auf Erxleben, geb. 1591, +1639, und der Elisa-
beth Lucia von Saldern aus Wisnack, + 1631 in Calbe). Siegfried Andreas v. A. war
Brandenburgischer Hauptmann im Regiment von Kannenberg, gestorben zu Ber-
lin 14.5.1684, ihre Mutter war des Siegfried Andreas v. Alvenslebens 2. Frau
Margaretha Dorothea von Krahe aus Anhalt, +1736. Diese vermahlte sich zum
2. Mal mit Heinrich Detlof von Retzdorf. Dies ergeben: Geschichtliche Nachrich-
ten von dem Geschlecht von Alvensleben und dessen Gitern, 3. Teil, von S.W.Wohl-
bruck. Heinrich Detlof von Retzdorf ist in dem bereits erwahnten Kataster von
1693 als Inhaber (aber nicht Besitzer) von einem der adligen H6fe in Badingen

genannt. Nach Mitteilung des Udo v. Rundstedt war dies der ""Klosterhof’" der
Alvenslebens.
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Daniel Gottfried ist auf seinem bei der Lehngiiterteilung von 1694 erlosten Besitz
mit dem kleinen Gute Schmoor mit geringerem Boden und ganz unzureichendem
Gebaudebestand und nach Begriindung einer groflen Familie von 5 Sohnen und
3 Tochtern in eine ansteigende wirtschaftliche Bedrangnis gekommen. Wie im Tei-
lungsrezeB von 1694 vorgesehen war, hat er zunachst die Schaplitzer Pachte und
Zinsgelder, um Kapital fiir Bauten in Schmoor zu erhalten, an seinen Bruder
Christoph Engel abgetreten, Praestationen aus anderen Dorfern mit diesem umge-
tauscht und aus diesen Geschaften im Vertrage von 1717 siebenhundert Thaler er-
halten, nachdem schon vorher beide Briider Pachte an die von Treffenfeld verkauft
hatten. Bei allen Bauten in Schmoor waren Schwierigkeiten mit den Untertanen
wegen der Baudienste entstanden, welche vom Jahre 1705 bis 1756 zu verschiede-
nen Prozessen zwischen der Wollenhagener Gemeinde und der Gutsherrschaft zu
Schmoor gefithrt haben. Die Untertanen fanden es unbillig, dal} sie die Baufuhren
von Wollenhagen 10 Kilometer weit am Rittergut Schaplitz vorbei nach Schmoor
leisten sollten, das friiher kein Rittergut gewesen und deshalb schon keine Bau-
dienste verlangen kénne. So haben sie diese stets unwillig geleistet oder auch zeit-
weilig verweigert, wobei sie 1734 Daniel Gottfried bis an das preulische Kammer-
gericht zu Berlin verklagt haben und sogar gegen die Kalbens Entscheidungen Konig
Friedrichs des GroRen aus den Jahren 1755 und 1756 anriefen (Vienauer Archiv
7 m). Im Staatsarchiv zu Berlin befindet sich ein dicker Aktenband iber Klagen
der Gemeinde Wollenhagen gegen die v. Kalbens wegen strittiger Dienste.

So waren die Wirtschaftssorgen auf dem kleinen — auch noch ungunstig gelager-
ten - Doppelbesitz Schmoor — Wollenhagen groRer als in Schaplitz.

Da auf beiden Rittersitzen Schaplitz und Schmoor so zahlreiche Sohne heran-
wuchsen, kam noch ein anderes hinzu, wesentlich die Ausgaben vermehrend:
1 — 2 Menschenalter zuvor hatte der grofle Kurfirst sein stehendes brandenbur-
gisches Heer und Offizierkorps geschaffen (dem als einziger Kalben, Heinrich 14.
Generation, Sohn des Heinrich auf Schenkenberg, als Leutnant in einem Regi-
ment zu Pferde angehort hatte, + 1673). Die brandenburgischen Offiziere hatten
noch eine einfache, noch nicht streng uniformierte Kleidung mit der rotweil3en
brandenburger Scharpe — wie General von Treffenfeld in seinem Sarge. Aber
unter Kurfirst Friedrich I11., dem seit 1701 so prunksiichtigen preuBischen Konig,
war reichlich Gold und Silber zur Offiziersuniform gekommen. Sein Sohn, Kénig
Friedrich Wilhelm 1., der so griindlich mit dem koniglich preuBischen Prunk wieder
aufgeraumt hatte, schaffte aber aus Liebe fiir funkelnden Glanz seiner Armee die
Gold- oder Silberstickerei an den Paraderdcken seiner Offiziere nicht wieder ab,
die bis 1806 bestehen blieb, und die besonderen Offizierabzeichen, Schirpe und
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Portépee, in echtem, damals sehr teurem Silber wurden auch zum gewohnlichen
Dienstrock getragen.

Der preuBische Adel, vornehmlich aber die Landjunker auf den Rittergltern, sollten
die Offiziere stellen. Kénig Friedrich Wilhelm 1. (1713 — 1740) betrachtete sie als
die natiirlichen Fiihrer der biuerlichen Rekruten und zog sie unter Ausschaltung
des gebildeten Biirgertums bei der Infantrie und den ’Regimentern zu Pferde’’ zwar
nicht durch férmliche kdnigliche und damit gesetzliche Verordnung oder (im Kan-
tonreglement von 1734) fir die Rekrutierung, wohl aber mit seinem bekannten,
Widerspruch unmdoglich machenden Willen fast ausnahmslos zum Diensteintritt
heran. Dieser Dienst wurde auch schon in der Friedenszeit mit dem ermidenden
einseitigen Drill auf den Exerzierplatzen unter der bald das ganze Land beherr-
schenden Auffassung des Konigs von Preufen allgemein als besondere Ehrenpflicht
des Adels geachtet. Die Armee, standig vergroRert, brauchte immer mehr Offiziere.

Da erst die Stelle des Compagnie-Chefs nach langer Dienstzeit ein ausreichendes
Einkommen bot, vorher aber vaterliche Zulagen erforderlich waren, reichten dafir
und fiir die teure Equipierung mit Uniform, Waffen und Pferden die Ertrage der
kleinen altmarkischen Rittergiiter und zugehorigen bauerlichen Gefalle nicht aus,
wenn — wie in Schaplitz und Schmoor — zahlreiche S6hne auszustatten und in
ihren Garnisonen zu unterhalten waren. Die Vater muBten Schulden aufnehmen.
Christoph Engel auf Schéplitz, wie aus seinem Testament hervorgeht fiir ""avance-
ment und fortune’ seiner 4 Sdéhne 700 Thaler (1.500 abziiglich 800 Thaler Ehe-
geld fiir die alteste Tochter) und sehr viel mehr Daniel Gottfried auf seinem weniger
ertragreichen Besitz. Er hat (nach Familienakten 3 d) zur Anschaffung der Equi-
page seiner Sohne (es waren 2 Offiziere und 2 Offizieranwarter) nach und nach
1.866 Thaler vom General von Jeetze borgen miissen, welcher dafiir bauerliche
Gefalle sich widerkauflich auf 20 Jahre verschreiben lieR, so dal dadurch Daniel
Gottfrieds Einkommen aus seinem Besitz weiter verringert ward.

Wie im 33. Jahresbericht des Vereins fiir altmarkische Geschichte ausgefiihrt ist,
hatten im Mittelalter die Ertrige der kleinen altmarkischen ''Rittergiter” nicht
ausgereicht zur Deckung der Kosten des militarischen Ritterstandes. Nunmehr
konnten sie auch nicht den Erfordernissen des preuBischen Offizierstandes genugen,
sobald mehrere aus einem kleinen Gut stammende SoOhne auszustatten waren.
Die formelle Verpflichtung zu dem seit langer Zeit praktisch nicht mehr geleisteten
"RoRdienst”’ der alten Rittergiiter, wie solche z. B. in Schaplitz (mit e inem
Pferde) und in Badingen, nicht aber in Schmoor bestanden, hob Kdnig Friedrich
Wilheim I. auf gegen jahrliche Leistung einer entsprechenden Ablosungssumme der
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bis dahin roRdienstpflichtigen Giter.

Nun leisteten die fast durchweg im Besitz von Adligen befindlichen zahlreichen
Giiter — sei es freiwillig, sei es unter dem unwiderstehlichen Einflull des Konigs
— einen neuen RoBR~— und Waffendienst in den adligen Offizierkorps der “"Regi-
menter zu Pferde” und der Infanterieregimenter, deren Offiziere auf Marschen
beritten waren. Die "Regimenter zu Pferde’” waren Kiirassierregimenter. So sind in
die preuBischen Regimenter zu Pferde aus Schaplitz einer, aus Schmoor 2, in In-

fanterieregimenter aus Scheplitz 3, aus Schmoor 2 als Junker unter ihrem Soldaten-
konig Friedrich Wilhelm 1. eingetreten.

Es waren dies die samtlichen Sohne von Christoph Engel und Daniel Gottfried mit
Ausnahme von dessen vierjahrig verstorbenen Sohn.

Im hohen Alter haben es Christoph Engel und Daniel Gottfried noch erlebt, dalR
ihre SOhne in die ersten Kriege Friedrich des Grollen gezogen sind.

Bereits vor 1714 hatten die Briider von ihren gemeinschaftlichen Pachten einige an
die von Treffenfeld mit Vorbehalt der gesamten Hand, die sie 1714 muteten, jeden-
falls um notiges Bargeld zu beschaffen, verkaufen missen. Wahrscheinlich hat zu
diesem Zweck auch Daniel Gottfried allein mit der Familie Treffenfeld Geldge-
schafte getrieben. Darauf deutet nach dem Aktenverzeichnis des Vienauer Archives
die unter 11 h registrierte "Akte in Sachen des Herrn Daniel Gottfried v. Kalben
contra die Frau Witwe von Treffenfeld in tutela (Vormundschaft) ihrer Sohne.”
Ohne Not ist er gewilR nicht Schuldner dieser in Geschaften so egoistischen Familie
geworden.

Da es in Schmoor keine Kirche und keinen Begrabnisplatz fir die Gutsherrschaft
gab, hat Daniel Gottfried schon friihzeitig die Erlaubnis der Familie von Jeetze er-
wirkt zur Mitbenutzung der Jeetzeschen Familiengruft in der Kirche zu Grassau, in
welcher 1713 sein vierjahriges Sohnchen beigesetzt worden war. 1730 war dies fiir
Daniel Gottfried und seine Nachkommen "‘weil dies adlige Leichen seien’’ auf einem
unter den Kirchenrechnungen von Schmoor um 1886 gefundenen, im Kirchenbuch
von Schmoor lose liegenden sehr defekten Blatt festgelegt worden, “'seine und

seiner Nachkommen Leichen in der von Jeetzeschen Familiengruft zu Grassau mit
bestatten lassen zu diirfen.”’

Nachdem schon vor dem Jahre 1718 sich Daniel Gottfried mit seinem Bruder
CBIh"nstoph Engel iiber Praestationen, die nach dem Teilungsvertrag von 1694 beiden
ridern gemeinsam zuerkannt waren, auseinandergesetzt und an Christoph Engel
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verschiedene Pachte und Zinsgelder verkauft hatte, war Daniel Gottfried, um weiter
noch Geld zu beschaffen, genotigt, noch eine Reihe von Praestationen, d. h. jahr-
liche Leistungen von Untertanen, meist Kossaten und Ackerhofleuten, ""wiederkauf-
lich” zu verkaufen. Die Wiedereinlosung durch Wiederkauf ist aber spater nicht
moglich gewesen. Die landwirtschaftlichen Ertrage des kleinen wenig fruchtbaren
Gutes Schmoor mit Zubehor waren eben dauernd unzureichend fiir die Bediirfnisse,
fir den Unterhalt der groBen Familie, fiir die dringend notigen Baulichkeiten, und
fur die Ausstattung und Unterhaltung der Offizierssohne trotz der dafiir erhaltenen
baren Dahrlehen des Generals von Jeetze. Dieser hatte fir seine Sicherheit, wie be-
reits erwahnt, von Daniel Gottfried Praestationen fiur 1.866 Thaler als “wieder-
kauflich” an sich genommen und diese damit, da es zur Einlésung nicht kam, dem
zu Schmoor gehorigen Familienbesitz entzogen.

Von anderen Hebungen abgabepflichtiger oder dienstpflichtiger Untertanen Daniel
Gottfrieds zwischen den Jahren 1729 und 1737 wiederkauflich verkauften Prae-
stationen an Weizen, Roggen, Gerste, Hafer, Erbsen-Hebungen, Dienst- und Gras-
geldern, Hihnern, Eiern und Zehend sind einzeln aufgefiihrt in einer Nachweisungs-
tabelle, welche einer Taxe des Gutes Schmoor nebst Zubehor im Sommer 1762
beigelegt wurde, ermittelt aus den Akten des altmarkischen Obergerichts Stendal,
mit der Feststellung, dal von den einst zu Schmoor gehorigen Praestationen, abge-
sehen von solchen in Wollenhagen, gar keine mehr {ibrig geblieben waren {Vienauer
Familienarchiv 6 n).

Aus den Angaben dieser Tabelle, in welcher die Wiederkaufspreise verzeichnet sind,
ersieht man die gleich hohen Summen, welche Daniel Gottfried beim Verkauf er-
halten hatte. Es sind 31 Posten verzeichnet mit folgenden ""Wiederkaufpretien”,
deren Gesamtsumme auf die hohe Summe von 2.534 Thalern, 11 Groschen, 6 Pfen-
nige festgestellt wurde:

Im einzelnen:

01. 1722 (30.12.) von Wolter, Biirger zu Bismark,

9 Scheff. Roggen: 75 Thaler
02. 1729 (02.06.) von Zieraus Hof in Mollenbeck

18 Sch. Gerste 150 Thaler
03. 1728 (11.06.) von Kossat Burmeister in Berkau

9 Sch. Roggen 116 Thaler
04. 1719 (14.01.) Ackermann Bittkau in Steinfeld

18 Sch. Roggen 150 Thaler

4a

05.

06.

07.

08.

09.

1723

1723

1720

1729

1726

1737

(09.03.)

(18.01.)

(21.10.)

(31.03.)

(14.05.)
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Erdmann Windemann in Steinfeld

12 Sch. Roggen

Ackermann Kliege in Wollenhagen Y
Ackermann Eggert in Wollenhagen
Kossat Wolff in Wollenhagen

Unter diesen Contrackt Lehnsge-

falle.

Dienstgeld je 6 Thir., 12 Gr. fiir

die Ackerleute, 3 Thir., 6 Gr. fir

den Kossaten

100 Thaler

E 300 Thaler

von Dunekens Hofe in Steinfeld N
16 Scheffel Roggen,

von Schulzes Hofe in Steinfeld
8 Scheffel Roggen. ’
von Jiirgen Jerchau in Grobleben N
3 Scheffel Weizen.

Joachim Schulzen in Grobleben

4 Sch. 8 M.Roggen, dito Gerste,

3 Sch. Weizen, 8 Sch. Hafer,

1 Thaler 6 Gr. Grasgeld,

4 Hihner.

vom Schulzen Erxleben in Grobleben
6 Sch. Weizen, 2 Sch. Hafer,

8 Metzen Erbsen, 15 Groschen
Dienstgeld.

von Franz Uchtorffen in Grobleben

2 Sch. Weizen, 2 Sch. 8 M. Hafer,

4 Metzen Erbsen, 15 Groschen Dienst-
geld, 8 Hihner, 62 1/2 Eier und

noch 5 Sch. Weizen, 2 Sch. Hafer,

4 Metzen Erbsen, 8 Hiihner, 60 Eier,
den halben Zehend.

von Ackermann Dietrich in Mollen- Y
beck 12 Scheffel Roggen,6 Sch. Gerste,
von Halbackermann Mertes in Mollen—» 200 Thaler
beck 9 Sch. Gerste.

von Hans Moller in Wollenhagen
Dienst- und Grasgeld 6 Th. 12 Gr.
Joachim Lidecke in Wollenhagen
6 Th. 12 Gr. desgleichen

200 Thaler

>320 Thaler

“7 168 Thaler
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Hinzugerechnet werden alte Zinsen
Wollenhagen Wiederkauf

10. 1741  (21.06.)  von Jacob Steffen in Wollenhagen
von Joachim Schulten i.Wollenhagen
von Jirgen Jaden in Wollenhagen > 500 Thalter
von Joachim Lemme i. Wollenhagen
Dienstgeld je 6 Thaler 12 Gr. -

90 Th.12 Gr.

Von den vorstehenden Hebungen ist in der Gerichtstaxe 1762 gesagt, dal} sie
(1762) samtlich der Oberamtmann Garn zu Burgstall besitze.

11. Vom 13.10.1736 an die Werkentsinschen Erben zu Sten-
dal von Joachim Beetkau zu Querstedt 4 Sch. Roggen } 50 Th. 8 Gr.
Jurgen Weidemann zu Steinfelde 6 Sch. Hafer
12. Vom 24.4.1723 an den Obergerichtssektretar Gartz
zu Stendal von Andreas Schulzen zu Steinfelde |
10 Sch. Roggen & 100 Thaler
Arend Schulzen zu Steinfelde 1 Sch. Roggen !
Heinrich Schulzen zu Steinfelde 1 Sch. Roggen

Summa der jahrlichen Hebungen:

17 Sch. Weizen, 4 Sch. 1 M. Roggen, 8 Metzen Gerste, 14 Sch. Hafer, 8 Metzen
Erbsen, 51 Thaler 16 Groschn, 6 Pfennig Dienst— und Grasgelder, 20 Hihner,
76 1/2 Eier — in Wiederkauf verkauft fiir 2.534 Thaler 11 Groschen 6 Pfennig.

Von diesen verkauften Praestationen gehorten diejenigen aus Wollenhagen und
Grobleben mit zur altesten Kalbenschen Lehnsgruppe der Stamme Reyner und
Merse. Hinzukamen im 16. Jahrhundert die aus Berkau und Querstedt und die aus
Mollenbeck zu den im Mittelalter von denen v. Rochow veriehnten Lehen, die aus
Steinfelde zu dem Zubehor zu dern 1633 gekauften Rittergut Schaplitz gehorten.
In welchem Umfange Daniel Gottfried hat Schulden aufnehmen miissen, ist nicht
festzustellen. Auf jeden Fall aber sehr erhebliche trotz der vielen Notverkaufe der
Praestationen.

Das beim Obergericht zu Stendal gefiihrte Land- und Hypothekenbuch iber die
Rittergiuter Schaplitz und Schmoor beginnt Ende des 17. Jahrhunderts. Davon ist
ein Auszug vom Jahre 1802 im Vienauer Familienarchiv 12 h Nr. 16 vorhanden.
An gerichtlich versicherten Schulden ist mit Posten 14 eingetragen auf Schmoor
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am 8.2.1744: 1.000 Thaler Kapita! des Obristen von Goerne ex obligatione. Die
13 ersten ebenfalls unter Daniel Gottfrieds Wirtschaft fallenden Posten sind in ihrer
Hohe nur dreimal mit 50 Thaler, 200 Thaler, 660 Thaler ersichtlich, da die andern
10 Posten ohne Angabe ihrer Hohe als geloscht vermerkt sind.

So wurde das kleine Rittergut Schmoor unter Daniel Gottfried auch noch mit zahl-
reichen Hypotheken belastet, welche neben den schwebenden anderen Schulden
nach seinem Tode die Erbfolge sehr erschweren muliten, zumal er im Testament
vom 2. Dezember 1745 die Lehnfolger auf Schmoor zu relativ erheblichen Leistun-
gen fir Mutter und Schwester verpflichtete, nachdem er bereits 1.000 Thaler seiner
altesten Tochter als Ehegeld herausgegeben hatte.

Das nur 18 Tage vor Daniel Gottfrieds Tode mit seiner Frau gemeinsam in
Schmoor am 2. Dezember 1745 aufgesetzte Testament lautet:

“Zu wissen, nachdem es dem Allerhochsten Gott nach seinem allerweisen Rath
Schilul8 gefallen uns beyden nachbenandten Eheleuten ein hohes Alter erreichen zu
lassen, so haben wir in Betracht, dal8 unserm Lebens Ende je mehr und mehr heran
nahet, auch zur Vermeydung aller zwischen denen hinterbleibenden Theilen zu be-
sorgenden Zwistigkeiten, fiir gut und notig befunden, eine ordentliche disposition,
wie es nach des einen oder des andern Ableben mit dem hinterbleibenden Zeitlichen
Vermogen hiernechst gehalten werden sollte, um so mehr zu errichten, weilen vor-
mals keine Pactas dotalie zwischen uns gemachet worden sind.

Wir ordnen, setzen und disponiren demnach hiermit und kraft dieser, dal3 unsere
aus unserer Ehe erzeugte Kinder, benamentlich Herr Heinrich Detloff, Kéniglich
PreuBBischer Rittmeister, Herr Johann Friedrich, Kéniglich PreuBSischer Lieutenant,
und Herr Daniel Gottfried, imgleichen Frau Eleonore Dorothea verehelichte Haupt-
mannin von Kalben, und Fraulein Catharina Elisabeth, allerseits Gebrider und Ge-
schwister von Kalben unsere wahre und rechtmallige Erben zu unserer Verlassen-
schaft seyn sollen.

Wir wir denn dieselbe titulo institutionis honorabili hiermit einsetzen, iedoch mit
dem Unterschiede, und also, da wenn ich Daniel Gottfried von Kalben vor meiner
Ehefrau Agnesen Dorotheen von Alvensleben nach dem Willen Gottes mit Tode ab-
gehen sollte, der letztern sodann zu ihrer jéhrlichen alimentation gelaSen und aus-
gereichet werden sollen:

I mo. Die aus dem Alvenslebenschen Guthe zu Erxleben alljshrlich fallenden Inte-
ressen.

Il do. sollen die Lehns Folger ihr jahrlich aus dem Guthe Schmoor und Woldenha-
gen an barem Gelde reichen 150 R.Th., einen halben Winspel Roggen, einen halben
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Winspel Gerste, die freye Wohnung auf dem Guthe, oder wo es ihr sonst belieben
mochte, da ihr dann nach kéniglichen Allergnadigster Lehns-Constitution die Woh-
nungs Gelder von denen Lehns Folgern gereichet werden miiBen. Ferner und
I11tio. soll derselben frey stehen, die 4 besten Kiihe, 2 Schweine und zehen Hamme/
vor sich zu nehmen und sollen die Lehns Folger die 4 St.Kiihe ihr entweder frey
futtern oder aber zur nGthigen Ausfiitterung derselben alljahrlich 2 Fuder Heu, wo
sie es verlanget, ein Schock . . . und zwey Schock . .. Roggen Stroh ohnentgeltlich
reichen, ingleichen 6 Fuder Brennholz aus dem Poritzischen Holze holen lassen.

Wie ihr dann nicht weniger diejenigen Kosten, so ich zu dem Kalbenschen und Retz-
dorffschen Prozel8 verwandt, nicht sollen angerechnet werden.

Weil auch meine vorgenandte Tochter Eleonore Dorothea verehelichte Hauptman-
nin von Kalben bereits 1.000 Rth. pro dote empfangen, so soll die jingste Tochter
Catharina Elisabeth bei ihrer kinftigen Verheyratung (sie hat nicht geheiratet, starb
1795 in Rénnebeck) eben so viel von denen Lehns Folgern ausgezahlet erhalten,
auch bis dahin von Zeit meines Absterbens ihr alljghrlich mit 50 Rth. verzinset
werden.

Nach Absterben meiner vorgedachten Ehegenossin sollen meine beyden Tochter
von dem zu Erxleben stehenden Capital eine jede annach 500 Rth. zu geniel3en
haben, das lbrige aber auch was kiinftig aus dem Alvenslebenschen Guthe zu Kalbe
annoch fallen, und sonsten an allodio vorhanden seyn mochte, daran sollen unsere
samtliche Kinder aequis partibus concurriren und sich darinnen theilen. Es wird sich
auch sodann praevia Taxa et deducto aere alieno zeigen, ob die Tochter ein mehre-
res als ihnen hierinnen verschrieben annoch bekommen kénnten, welches ihnen so-
dann zu fordern unbenommen bleiben soll.

Solite es sich aber fiigen, dal3 ich Agnes Dorothea von Alvensleben vor meinen Ehe-
mann versterben sollte, so soll derselbe das gantze Vermodgen, wie es sodann be-
schaffen, und worunter meine [llata insgesamt mitbegriffen, alleine behalten, und
pro Lubito (nach Gefallen) damit zu disponiren haben, gestalt ich demselben auf
solchen Fall als meinen einzigen Erber instituiren, und samtliche Kinder usque
ad legitimam exhaeredire.

Sollte nun diese unsere letztere Disposition nicht gelten als ein zierliches Testament,
so wollen wir doch, dal8 dieselbe als eine Dispositio Parentum inter liberos (=Dis-
position der Eltern unter den Kindern) oder wie sie sonsten denen Rechten nach am
giiltigsten seyn kénne, seine Kraft behalten solle, es soll auch derjenige von unseren
Kindern, als instituirten Erben, welcher sich unterfangen sollte, diese unsere woh/-
meinende Disposition unter was fiir praetext es auch immer seyn mége, auf einige
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Art zu impagniren, derselbe soll von dieser unserer Verlassenschaft ganzlich exclu-
diret et usque ad legitiman exhaerediret seyn.

Uhrkundlich ist vorstehende Disposition willentlich und freywillig von uns verfer-
tigt, auch eigenhandig unterschrieben und besiegelt worden. Es wird auch jede Ge-
richts—Obrigkeit und in specie ein hoch preu8isch Altmérkisches Ober Gericht ge-
biihrend ersuchert, iiber den Inhalt derselben jedesmahl zu halten.

Geschehen Schmoor den 2. Dezember 1745.
Daniel Gottfried von Kalben
Agnese Dorothea von Kalben gebohrene von Alvensieben.

DaR Herr Daniel Gottfried v. Kalben imgleichen Frau Agnese Dorothea von Kalben
gebohrene von Alvensleben vorstehende Disposition praevio praelectione in unserer
Gegenwart eigenhidndig unterschrieben, solches haben wir Endes benante ad
requisitionem hiemit gebiihrend attestiren sollen.

Schmoor den 2. December 1745 Johann Schmidt, Pastor zu Schorstedt ut Testis
requisitus.
Christian Philipp Koéhler, Pastor zu Grassau ut Testis requisitus.

Darunter notarielle Bestatigung, dall diese Copie mit dem Original iibereinstimme.
Stendal 21. Juli 1749.

Das Testament wurde gemacht, als Daniel Gottfried in Schmoor bereits an der
Krankheit danieder lag, welche zu seinem Tode fiihrte. Das Kirchenbuch von

Schmoor (enthaltend die Zeit 1644 — 1799) befand sich in Grassau. Es enthalt die
Nachricht:

"20. Dez. 1745 Nachts um 11 Uhr ist der H. Daniel Gottfried von Calbe, Erbherr zu
Schmoor und Wollenhagen nach einer 4-wéchigen Krankheit gestorben und den 23.
allhier in seiner adligen Gruft des Abends in der Stille beigesetzt. Alt 72 Jahre. Ge-

boren ist er in Badingen. Er ruhet an seinem Sdhnlein Andreas Daniel, so 1713 ge-
storben und 4 Jahr alt gewesen.”

Wie bereits erwihnt, hatte er das Recht erworben, zur Leichenbestattung in der von
Jeetzeschen Gruft in Grassau. Nur darauf kann sich: "allhier in seiner adligen
Gruft” beziehen.

Dort fand auch 15 Jahre spater seine Witwe ihre Ruhestatte. Das Kirchenbuch
Schmoor in Grassau meldet:

"1761. 12 Sept. auf dem Abend ist die Hochwohlgeborene Frau Agnese Dorothea
von ' Kalben geborene von Alvensieben, des weiland Hochwohlgeborenen Herrn
Daniel Gottfried von Kalben, Erbherrn auf Schmoor und Wollenhagen hinterlassene

Witwe zu Schmoor gestorben und den 15. ejusdem beigesetzt worden. Alt: 77 Jahre
4 Monat und 7 Tage.”
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Graf Heinrich von Gardelegen und sein Vater, Markgraf Otto |.

Ein Beitrag zum Stendaler Domjubilaum
von Hellmut Miiller

Wer im vergangenen Sommer durch die Altmark fuhr, dem mogen in Stadt und
Land mancherlei Hinweise auf heimatliche Gedenktage aufgefallen sein. So beging
eine Reihe von Dérfern ihre 750—Jahr—Feier; denn 1238 hatte Graf Siegfried von
Osterburg seinen altmarkischen Besitz dem Abt von Werden und Helmstedt resig-
niert, und viele unserer Ortschaften werden in der davon handelnden Urkunde erst-
malig erwdhnt. 1) In Stendal aber gedachte man in einer kirchlichen Festwoche der
Griindung des dortigen Domstiftes vor 800 Jahren.

Uber die Geschichte des Domes gibt es griindliche Untersuchungen, 2) die Person-
lichkeit des firstlichen Stifters aber, des Grafen Heinrich von Gardelegen, hat m.E.
nicht immer die ihm gebiihrende Wirdigung erfahren. 3) Der vorliegende Beitrag
befaRt sich deshalb mit diesem fiir die Geschichte der Altmark wichtigen Mann, und
ich mochte versuchen, seinem Bild etwas deutlichere Konturen zu geben. Das ist
kein ganz einfaches Unterfangen, da die schriftlichen Quellen gerade fir die zweite
und dritte Generation der markischen Askanier sparlicher flieBen als etwa fiir die
Zeit Albrechts des Baren. 4) lch kann auch kaum neue Erkenntnisse vorlegen,
sondern nur zusammentragen, was schon andere bei Forschungen auf verschiedenen
Gebieten konstatiert haben. Wo ich eigene Deutungen versuche, tragen diese in be-
sonderer Weise hypothetischen Charakter.

Um Eigenart und Bedeutung Heinrichs von Gardelegen deutlicher erkennen zu kon-
nen, ist m. E. zunachst ein Blick auf das Wirken seines Vaters, des Markgrafen
Ottos |., unerlaBlich. Dagegen mdchte ich die an sich geraten erscheinende Beschaf-
tigung mit Heinrichs alterem Bruder Otto 1l., der von sich selber und anderen als
Mitbegriinder des Domstiftes bezeichnet wurde, hier bewuRlt ausklammern; denn die
Wiirdigung von Personlichkeit und Bedeutung jenes Fiirsten verlangt doch eine
griindlichere Erdrterung, als sie im Rahmen unseres Themas moglich ware.

"Heinrich der Leuw und Albrecht der Bar,
Dartho Frederick, mit dem roden Haar,
Dat waren dree Heeren,

De kunden de Welt verkehren.”” 5)

So sah die Nachwelt Albrecht den Biren, den ersten Markgrafen askanischen Stam-
mes. Denn durch seine zih betriebene Machtpolitik und seine militarischen Erfolge
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waren die ‘marchiones aquilonales’” unter die GrolRen des Reiches aufgeriuckt und
zur starksten weltlichen Kraft in Norddeutschland nachst Heinrich dem Lowen ge-
worden. Was er bei seinem Tode in der west- und ostelbischen Mark hinterlie3,
waren aber zunachst nur eine Menge zerstreut liegenden Allodialbesitzes und eine
Summe markgraflicher Gerechtsame, und dieses Erbe war gewill auf mancherlei
Weise gefahrdet. Die Aufgabe, daraus eine nach aullen und im Innern organisierte
und gefestigte Landsherrschaft — eben ein “"Land” in unserem Sinn — zu machen,
blieb seinem altesten Sohn {berlassen, dem Markgraf Otto |., der im Geschichtsbe-
wulltsein weiter Kreise ganz zu Unrecht allzusehr im Schatten seines berihmten
Vaters steht, Dabei konnte er sich nach der bei Albrechts Tod vollzogenen Teilung
des askanischen Erbes nicht mehr auf die alten mitteldeutschen Stammlande der
Ballenstedter stiitzen, die fir seinen Vater stets einen gewichtigen Riickhalt bedeu-
tet hatten. 6) Es wirkt fast wie ein Symbol, dal§ er sich als erster brandenburgischer
Markgraf in der ostelbischen Mark bestatten lieR — in der Kirche des von ihm ge-
grindeten Klosters Lehnin —, wahrend noch Albrecht an seinem Lebensende in die
Gruft seiner Vater in Ballenstedt heimgekehrt war.

So ist Markgraf Otto |. der eigentliche '"Vater’” der Mark Brandenburg. Er war ein
Mann des Friedens, seine Herrschaft zielte auf konsequent betriebenen Landesaus-
bau. Zwar hatte er in der langen Zeit seiner Mitregentschaft (1140—-70) 7) im Ge-
folge seines Vaters und des Kaisers an verschiedenen Kriegsziigen und spater auch
einmal an einer gemeinsamen Unternehmung mit Heinrich dem Lowen gegen die
Wenden teilnehmen missen. Im allgemeinen aber war sein Sinn offenbar weniger
auf aullere Eroberungen und glanzende Waffentaten gerichtet. Bezeichnend scheint
mir fir Otto zu sein, wie es ihm gelang, sich trotz eindeutiger Stellungnahme
weithin aus den Kampfen der anderen sachsischen Firsten gegen Heinrich d.L.
herauszuhalten, eine Taktik, die er spater mit gleichem Geschick im Streit seiner
askanischen Briider mit Kaiser Friedrich um das Plétzkausche Erbe und in Barba-
rossas. Kriegszug gegen Ottos polnische Schwager anwandte. Am ehesten noch
enga.glerte er sich militarisch im Ringen um das damals mit dem Barnim bis in die
Berliner Gegend reichende Pommern, wo die Markgrafen schon seit alters aner-
kannte Interessen hatten. 8) Es paldt sehr gut zu Ottos Einstellung, wenn die Lehni-
ner Grﬁndungssage berichtet, er habe aus einem dort erlebten Traumgesicht den
En'tSCfﬂulS zum Bau eines Klosters und nicht etwa einer Burg zur Bandigung der
heidnischen Wenden gefolgert. 9) Und noch ganz am Ende seines Lebens fand die

' . - - M 1
ntention dieser Sage eine reale Analogie in den Zusammenhangen um die Stiftung
des Klosters Arendsee.
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Die heutige Altmark war als der relativ am besten ausgebaute Landesteil fiir Otto
besonders wertvoll; zugleich aber war sie von dem nun nach Ostelbien verlagerten
Schwerpunkt seiner Macht am weitesten entfernt und daher durch mogliche Uber-
griffe begehrlicher Nachbarn besonders gefahrdet. Hier war es der gerade zum ersten
Male besiegte, aber noch nicht endgiltige gebandigte Heinrich der Lowe, dessen
bevorstehende Riickkehr zu fiirchten war; und gerade die offene Nordflanke der
Altmark um den Arendsee herum mit der groRen Eindde und den nur lose in eine
deutsche Herrschaft integrierten Slawensiedlungen mochte fiir einen Einfall oder
fiir ein allmahliches Zuriickdrangen des markgraflichen Einflusses besonders ge-
eignet erscheinen. Markgraf Otto begegnete dieser Gefahr durch die Schaffung eines
spezifisch askanischen Zentrums. Es zeugt von seinem Weitblick, daR er dies nicht
durch die Erbauung eines starken Sperrforts zu erreichen suchte, sondern wiederum
durch die Stitung eines Klosters. Dabei blieben auch Otto territoriale Neuerwer-
bungen nicht ganz versagt. 10)

Fir die uns interessierenden Zusammenhange ist es besonders wichtig, dal die noch

um 1160 unabhangige Grafschaft Gardelegen z.Zt.Otto l.in den Besitz der Markgraf-

schaft Brandenburg iiberging.11)Der friedliche,auf intensiven Landesausbau zielen-
de Grundzug der Herrschaft Ottos realisierte sich vor allem in der konsequenten
Fortsetzung der schon seit langerem angelaufenen inneren Kolonisation. Die links-
elbische Altmark war zwar von den kriegerischen Verheerungen der Slawenkampfe
des XII. Jh. weithin verschont geblieben, aber auch hier gab es noch viel koloni-
sationsfiahiges Land. An direkten Zeugnissen fiir Ottos Eingreifen in diese Vorgange
gibt es nur ein mehr negatives: In einer 1177 in Salzwedel ausgestellten Urkunde
berichtet er, der Abt des in jener Gegend begiiterten Stiftes Hamersleben habe ihn
gebeten, dall er "von diesen Besitzungen die Slawen, durch weiche sie bisher ver-
nachlassigt worden seien, entferne und an ihre Stelle Deutsche setze, die nach
ihrem (=der Stiftsherren) Willen und zu ihrem Nutzen unter der christlichen Reli-
gion dienten.” 12) Ob er dieser Bitte stattgegeben und entsprechende Schritte
veranlallt hat, sagt die Urkunde nicht.

Ein indirektes Zeugnis fiir Ottos Wirken in der Kolonisation des Landes, liefert seine
’Familienpolitik’’. Denn die eheliche Verbindung von Ottos altestem Sohn, dem
spateren Markgraf Otto 1., mit einer Schwester des Grafen von Holland scheint mir
kein markwiirdiger Zufall gewesen zu sein. Neben anderen Gegenden hatten auch
die Lander zwischen Niederrhein und Nordsee seit Jahrzehnten starke Einwanderer-
kontingente fiir die Kolonisationsgebiete gestellt, 13) und nach dem Osten ziehen-
de Geistliche aus westlichen Didzesen wie Heinrich von Antwerpen und Ottos Kap-
lan Winricus Francigena werden auch kulturelle Beziehungen vermittelt haben.
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Bezeichnenderweise hatte Otto also, als es darum ging, seinen “Thronfolger’” zu
verheiraten, nicht — wie einst sein Vater bei ihm selber — politische Konstellati-
onen mit mehr oder weniger militanter Spitze im Blick, sondern offensichtlich
den inneren Ausbau und die friedliche Entwicklung seines Landes.

Ein wichtiger Bestandteil der inneren Kolonisation war der Ausbau des Pfarr-
systems und die Errichtung von Kirchen in Stadt und Land. Urkundlich und in
Chroniken bezeugt ist Markgraf Otto |. als Stifter der Kloster Lehnin und Arend-
see. 14) Doch war er bereits gut 20 Jahre Mitregent, als 1165 der Grundstein zum
Brandenburger Dom gelegt wurde, 15) dessen teilweise Vollendung er noch miter-
lebt haben muR. 16) Und die 1170 erfolgte Weihe des Havelberger Domes 17) fiel
in das Jahr, in dem er die Alleinherrschaft in der Mark antrat. Auch fiir die um 1170
begonnene Nikolaikirche in Brandenburg-Luckeberg wird markgrafliche Forderung
vermutet, 18) und nach einer spateren Uberlieferung soll die Tangermiinder Niko-
laikirche ebenfalls von Otto |. gegriindet worden sein. 19) DaB unter seiner Agide
auch in den altmarkischen Dorfern eine rege kirchliche Bautatigkeit geherrscht
zu haben scheint, geht aus einer Urkunde Bischof Tammos von Verden hervor, in
der er die 1182 auf Ottos Bitte geschehene Weihe verschiedener — leider ungenann-
ter ! — altmarkischer Kirchen erwahnt. 20) Auch fiir die Driisedauer Dorfkirche
nimmt man die Stiftung durch Markgraf Otto an. 21) Zumindest bei den stadti-
schen und klosterlichen unter den genannten Kirchen bedeutet aber ihre Erbauung
zur Zeit Otto |. nicht bloR ein mehr oder weniger zufélliges Datum, sondern die
Stiftung von Gotteshausern und geistlichen Anstalten und die Verfiigung iiber sie
war ein wichtiger Bestandteil seines Herrscheramtes. Denn offensichtlich lebte er
noch ganz in den Vorstellungen des Eigenkirchenwesens.

Diese Haltung spricht sich z.B.in den Einleitungsformeln, den Arengen mancher sei-
ner Urkunden aus,in denen Schutz und Forderung der Kirche u. ihrer Institutionen
als eine besonders wichtige Aufgabe des Fiirsten betont werden. 22) Freilich war
gegen Ende des X11. Jh. mit dem Investiturstreit auch die groBe Auseinandersetzung
zwischen "Eigenkirche’” und "Reformkirche’ klassischer Pragung langst Geschichte,
und es handelte sich jetzt um ein differenziertes Eigenkirchentum, das sich mehr
der neuen Terminologie des Patronatskirchenwesens bediente. 23)  Aber auch bei
den markischen Askaniern waren noch lange Uber diese Periode hinaus in den neuen
F.ormen die alten Ideen lebendig. So verduBerten die Markgrafen z. B. noch 1208
e_me Kirche nicht anders als ein Stiick Land. 24) Doch bedeutet dieses mittelalter-
liche Eigenkirchenrecht nicht nur eine weitgehende Verfiigungsgewalt des Grund-
herrn oder Herrschers iiber "'seine” Kirche. 25) Es darf liberhaupt nicht einseitig
unter dem Aspekt der Machtausiibung gesehen werden, sondern es ist Teil einer tief
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im Transzendenten wurzelnden Auffassung vom Herrscheramt, die auch an den
Fiirsten hohe menschliche und ehtische Anforderungen stellte. 26) So hat das
mittelalterliche Eigenkirchenwesen, wie es unter Markgraf Otto begegnet, ein dop-
peltes Gesicht: einerseits stellte es einen wichtigen Bestandteil und eine bedeutende
Stiitze der feudalen Herrschaftsstrukturen dar, zugleich aber war es auch konse-
quenter Ausdruck einer ur—religiosen Haltung, die versucht, die Vitalgemeinschaft
und die Gemeinschaft der Glaubigen zur Deckung zu bringen. Denn es machte dem
Herrscher iiber das Volk seine Verantwortung vor GOTT bewuf3t. 27) So bedeutet
das “praeesse’’ eines Herrschers wie Markgraf Otto auch immer ein ""prodesse’’,28)
sein erhabenes ""vor’’ ein verpflichtendes "fir".

Fir einen so dem eigenkirchlichen Denken verhafteten Herrscher mochte aber auch
die Architektur als Bedeutungstrager einen hohen Stellenwert haben. Uber die Vor-
stellungen, die Otto als Bauherrn bewegt zu haben scheinen, kdnnen zwei unter sei-
nem Namen gepragte Brakteaten wertvollen Aufschlull geben. 29) Sie zeigen —
einmal als stadtmauerumgebenes Hauptbild und einmal als Sekundardarstellung
neben der Figur des Markgrafen — das Idealbild einer Kirche, in dessen Westbau das
alte, bedeutungsgeladene Motiv der quergelagerten koniglichen Halle eingebracht
ist, 30) von zwei Tiurmen flankiert und mit einem dritten, mittleren Turm dahinter.
Dieses Bild scheint darauf hinzuweisen, dall Otto dem herkommlichen, eigenkirch-
lich bestimmten Baudenken altsachsischer Provenienz verbunden war, fir das West-
querriegel und Mehrtirmigkeit wesentliche Elemente darstellten. 31) Seine Ein-
fluBnahme auf den konkreten Kirchenbau begann sicherlich mit der Auswahl des
Baumeisters und konnte sich dann in dem Wunsch nach bestimmten Einzelformen
32) wie in der Ubertragung eines Planschemas auern. 33) Praktisch konnte man
sich das etwa so vorstellen, dalR Otto die Gestalt des von dem Baumeister anzu-
fertigenden Modells der neuen Kirche mit bestimmte. In solcher Weise hatte Mark-
graf Otto seine Intentionen wohl am ehesten in der Kirche des Benediktiner-Non-
nenklosters Arendsee verwirklichen konnen. Denn Brandenburg und Havelberg
waren alte Bistimer, deren Domkapitel lber ihrer Reichsunmittelbarkeit wach-
ten, 34) und Lehnin war als Zisterze auch in Baufragen an die Ordensvorschriften
gebunden. 35)

In Arendsee ist zwar just der Teil der Klosterkirche, in dem sich sonst die eigen-
kirchliche Haltung eines Bauherrn am deutlichsten zu manifestieren pflegte, nam-
lich der Westbau, nicht mehr ausgefiihrt worden, doch scheint mir hier eine Reihe
anderer, durchweg bedeutungsgeladener Motive auf den Wunsch des Markgrafen zu-
rickzugehen. Dazu mobchte ich vor allem den ’vollstandigen” kreuzférmig
basilikalen GrundriR mit Querhausapsiden ohne Nebenchére rechnen, dem eine
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ndurchaus fiirstliche Vergangenheit’” bescheinigt wird, 36) und die struktive, zur
Gruppierung des Baukorpers und zugleich zu reicherer Durchgliederung seines
AuReren driangende Auffassung des Baus. Deren eigenkirchlich— kaiserliche Her-
kunft hat E.LEHMANNN herausgearbeitet. 37) In Arendsee auBert sie sich etwa in
dem Charakter der Auflenmauern mit mehrgliedrigem Dachgesims und plastisch aus-
gepragtem Sockel auf einer iiber dem Bodenniveau auf Sicht gearbeiteten Griindung
aus Feldsteinquadern. In gleiche Richtung weisen die konservativen Traditionen
verpflichteten, mehr weiten als steilen Raumproportionen und das unter Verwen-
dung Uberkommener Auszeichnungsformen gestaltete Hauptportal, sicherlich auch
die monumentale Wolbung und weitere Motive.

Die wichtigste Entscheidung aber, die der Markgraf fur den Kirchenbau seiner neuen
Stiftung zu fallen hatte, war die Bestimmung der Rezeptionsvorbilder. Denn die
Weisungen, die ein Fiirst fiir die Gestalt "'seiner” Kirche gab, richteten sich damals
nicht vorrangig nach seinem personlichen Geschmack und auch nicht nur nach
seiner mehr oder weniger starken Aufgeschlossenheit fiir bestimmte Zeitstromungen
und Stilrichtungen, sondern sie waren vor allem Ausdruck seiner Stellung in der
Tradition. 38) Als Rezeptionsvorbild fiir die Arendseer Klosterkirche mochte ich
neben dem Liibecker Dom die Chorherrenstiftskirche St. Marien zu Altenburg ver-
muten. Die anndhernde Ubernahme der GrundmaRe und einiger anderer Motive aus
der Barbarossagriindung Altenburg, die Otto personlich kannte, weist auf den
hohen Rang als unmittelbarer Vertreter der kaiserlichen Gewalt hin, den er seiner
Herrschaft beimall und fiir den er in der Kirchenarchitektur seiner altmarkischen
Klostergriindung einen sichtbaren Ausdruck suchte. Vielleicht hat auch in der Niko-
laikirche zu Brandenburg-Luckeberg das markgrafliche Votum die Baugestalt be-

stimmt und weist die Traditionslinie in eine '‘kaiserliche’” Landschaft, hier das
staufische Elsal3.

In Markgraf Ottos Regierungszeit fiel aber auch ein entscheidender Umbruch in der
niederdeutschen Architekturgeschichte, namlich das Aufkommen und die Ausbrei-
tung des romanischen Backsteinbaus.. Und es hat den Anschein, als habe er auch in
diesem Geschehen als Bauherr eine aktive Rolle gespielt. In Jerichow, iiber das er
Zusammen mit seinem Vater seit der Stiftsgriindung die Voigtei innehatte, konnte
er die wahrscheinlich allerersten Anfinge der neuen Bauweise in Norddeutschland
aus der Nahe miterleben, und mit seinem Namen als Bauherr oder gar Stifter ver-
bundene groRe Kirchen wie der Brandenburger Dom, der Havelberger Domturm,
Brandenburg-St.Nikolai, Lehnin und Arendsee sind wichtige Frihwerke der nord-
deutschen Ziegelbaukunst. Da aber in der Mark landliche und auch grofRe stadtische
Pfarrkirchen vielfach lange lber seine Zeit hinaus weiterhin in herkdmmlicher Weise
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aus Feldsteingranit errichtet wurden, 39) spielte vermutlich an manchen der ge-
nannten Backstein—GrolRkirchen bei der Entscheidung fiir den neuen Baustoff auch
der Wunsch des Markgrafen mit.

Es hat aber den Anschein,als habe Markgraf Otto auch noch auf einem anderen Ge-

biet bestimmend in die kirchlichen Verhaltnisse hineingewirkt, namlich im Patrozi-
nienwesen. Denn es fallt auf, dall zu seiner und der direkt folgenden Zeit die Ver-
ehrung eines ganz bestimmten Kirchenheiligen — St. Nikolaus — in der Mark offen-
sichtlich eine iiberragende Bedeutung gehabt hat. Unter den (leider nicht sehr vie-
len) bekannten Patrozinien der Altmark nimmt das des Nikolaus mit Abstand den
ersten Platz ein, 40) begegnet hier aber nur bei Kirchen, deren Entstehung zwi-
schen 1160 und 1220 anzunehmen ist. Ja, es hat den Anschein, als seien die unter
Otto und seinem nachsten Nachfolger gegriindeten groBen Kirchen ausschlieRlich
diesem Leitheiligen der Mark geweiht worden. In auffallender Analogie der Ver-
haltnisse steht (bzw. stand) in Brandenburg-Luckeberg, Salzwedel, Osterburg,
Tangermiinde und Treuenbrietzen die Nikolaikirche jeweils in einer deutschen Neu-
siedlung, die eine deutliche Distanz einhilt zu einem benachbarten alteren Burg-
ort. Zumindest bei vier dieser fiinf Beispiele ist die Nikolaikirche wahrscheinlich
etwa in der zweiten askanischen Generation gegriindet bzw. erbaut worden. Der
friedliche, auf die Entfaltung von Handel und Verkehr orientierte Charakter ist
allen genannten Neusiedlungen gemeinsam. 41) Altmarkische Kirchen, die der
Uberlieferung nach auf eine besonders friilhe Stiftung zuriickgehen, sind anderen
Heiligen geweiht. 42)

Nun wird die Verbreitung des Nikolauspatrozinium auch in der Altmark meist damit
begriindet, daR dieser Heilige im Mittelalter der Schutzpatron der Schiffer und
Kaufleute war.43)Wie sollte sich aber dann die Tatsache erklaren,dal’ die Bliite jenes
Patroziniums in der Mark schon bald wieder abklang,44)zu einer Zeit, in welcher
der sich immer mehr entfaltende Handel zu Wasser und zu Land erst recht des
Schutzes durch St. Nikolaus bedurft hatte? Denn etwa in der erst um 1240/50
brandenburgisch gewordenen Neumark, wo doch die natiirlichen Gegebenheiten des
Warthe— und Netzegebietes die Wahl dieses Wasserheiligen besonders nahe gelegt
hatten, gab es m. W. gar keine Nikolaikirchen. Und auch im Kloster Arendsee, das
bei seiner Griindung 1183 auler SS. Maria und Johannes dem St. Nikolaus gewid-
met worden war, verschwand dessen Verehrung bald wieder fast ganz, obwohl hier
am einzigen groRen See der Altmark am ehesten die Voraussetzungen fiir den blei-
benden Kult des Schifferpatrons bestanden hatten. 45) Diese an sich sehr auf-
fallige Tatsache erklart sich m.E. durch den spezifisch landesherrlichen Charakter
des Nikolauspatrozinium zur Zeit Ottos: Hier in der Mark hatten nicht Gemeinden
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von Schiffern, Handlern oder Fuhrleuten den Wasser— und Reiseheiligen Nikolaus
zu ihrem Schutzpatron erwahlt, sondern das Nikolauspatrozinium war  ihnen
durch obrigkeitliche Anordnung fir ihre Kirchen vorgeschrieben worden, und als
spater neue Herren keinen Wert mehr darauf legten, verschwand der Brauch wieder
aus der Mark.

Besonders aufschluBreich sind die Patroziniumsverhaltnisse in Gardelegen. Die Herr-
schaft Gardelegen unterstand einem selbstandigen edelfreien Geschlecht, das um
die Mitte des XIl. Jh. in den Grafenstand aufstieg, 46) aber in naheren Beziehun-
gen, vielleicht doch einem gewissen Abhangigkeitsverhaltnis zum Hochstift Halber-
stadt gestanden zu haben scheint. Ich mochte friihe Bemihungen des Hochstiftes
annehmen, in dieser Gegend Full zu fassen. Denn noch am Anfang des X1V. Jh.
erhob der Halberstadter Bischof Anspruch auf die Lehnshoheit iiber Burg und Stadt
Gardelegen, 47) die er vielleicht aus der Ubertragung von Grafenrechten im Balsam-
gau durch Kaiser Heinrich Ill. ableitete. 48) Als nun Markgraf Otto I. die Graf-
schaft Gardelegen erwarb, weihte man die damals oder wenig spater neu erbaute
Kirche nicht wieder wie ihre Vorgangerin dem Halberstadter Bistumspatron St.
Stephan, sondern dem heiligen Nikolaus. 49) Hatten die Halberstadter Bischofe
nicht schon damals besitz— oder lehnsrechtliche Anspriiche auf Gardelegen erho-
ben, ware dieser Patroziniumswechsel kaum notwendig gewesen. Denn alte
Stephanskirchen, bei denen dieses Patrozinium lediglich eine frilhe Griindung des
betreffenden Gotteshauses durch das Halberstadter Bistum anzeigt, gibt es auch
sonst in der Altmark. 50) Hier in Gardelegen solite diese Anderung demonstrieren,
wer nun Herr in Stadt und Grafschaft war. 51) Bei der Frage, warum Otto gerade
St. Nikolaus zum markischen Landespatron erwéhlte, kdnnte man an die Nieder-
lande im weitesten Sinne als die Heimat eines bedeutenden Teils der Neusiedler
denken; denn dort war dieses Patrozinium weit verbreitet. 52)

Aus all dem geht doch auch hervor, daR bei Markgraf Otto das herrscherliche
SelbstbewuRtsein sehr ausgepragt war. Starker, als dies noch sein Vater getan hatte,
betonte er die Wiirde seines Amtes. Besonders deutlich driickte sich sein fiirstliches
Selbstverstindnis in den Arengen seiner Urkunden aus, die bei allen Unterschieden
einen zusammengehorigen, vom markischen Kanzleigebrauch der Zeit vor wie nach
Otto unterschiedenen Block bilden. Von acht erhaltenen Urkunden des Markgrafen
haben sechs eine ausgesprochene ""Herrscherarenga’’. Gemeinsame Grundgedanken
sind die Betonung des erhabenen Standes des fiirstlichen Urkundenausstellers,53)
oft mit Bezug auf den géttlichen Ursprung dieser Macht und die daraus abgeleitete
Yefpflichtung des Herrschers zu guten Taten. Leitbegriffe sind in seinen Arengen:

ausgezeichnet in der Welt”, "hervorragen’, "‘erhaben’’. "'begiitert’”, "unser reich-
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licher UberfluR”, ""Ehre” u. 4. 54) Diese Urkundenformeln zeigen Otto als einen
Herrscher, der sein Amt sakral fundiert und dberhoht wulte. Bisweilen scheint er
daraus freilich auch eine demonstrative Prachtentfaltung abgeleitet zu haben. So
hielt es die Pulkawachronik fiir berlieferungswert, dall er die Hochzeit seines
Sohnes Otto |l. ""cum magna gloria’’ ausgerichtet habe. 55)

Zur inneren Konsolidierung der markgraflichen Herrschaft in der zweiten askani-
schen Generation gehoOrte aber auch ein wesentlicher Wandel im gesellschaftlichen
Gefiige des Landes. Bislang waren die maflgeblichen Positionen der zentralen wie
der lokalen Verwaltung von Gliedern der altfreien Nobilitat besetzt worden, also
von Grafen und Edelherren, die nur durch die Vasallentreue an ihren Lehnsherrn
gebunden waren. 56) Die maéchtigsten unter ihnen standen, wie etwa die Grafen
von Veltheim-Osterburg, dem Markgraf an Einflul und Mittein nur wenig nach.57)
Daher fihlten sie sich vielfach durchaus nicht allein auf ihren eigenen Lehnsherrn
angewiesen, zumal ihr Allodial— und Lehnsbesitz oft in verschiedenen Machtberei-
chen zerstreut lag. 58) Markgraf Otto wul3te, wie gefahrlich die uberkommene
Stellung der Edelfreien fiir eine sich gerade erst formierende Zentralgewalt werden
konnte. 59) Jener Gefahr begegnete er — wie andere Fiirsten auch — durch eine
konsequente Forderung der Ministerialen, die — weil aus unfreiem Stand stammend
— alles, was sie waren, dem Markgrafen verdankten. 60) Aus diesem Dienstadel,
der allmahlich zur Ritterschaft wurde, wahlte er viele seiner Beamten und Be-
rater, 61) aus ihm auch seine Kaplane und die Priester fiir die unter markgraflichem
Patronat stehenden Pfarrkirchen.

Auch die Griindung des Nonnenklosters Arendsee hatte offenbar ihren festen Platz
in diesen Bestrebungen Ottos |. und seiner Nachfolger. Denn wahrend die alten
Domkapitel zu Brandenburg und Havelberg noch lange Zeit z. T. freiherrlich ge-
pragt waren, 62) so dal auffallenderweise kein einziger der urkundlich bezeugten
markgraflichen Kaplane dort zu hoheren Wiirden gelangt ist, 63) entstammen
in Arendsee alle Klosterpersonen, deren Herkunft bekannt ist, 64) dem Ministerial-
stand (spater auch dem Birgertum). Otto schuf hier der von ihm abhangigen
Ministerialitat einen kirchlichen und kulturellen Mittelpunkt, und somit bedeutete
jene Klostergriindung auch in dieser Beziehung einen wichtigen Schritt zur inneren
Sicherung der markgraflichen Herrschaft.

Die Kontakte zum Erzbistum Magdeburg waren zur Zeit der ersten markischen
Askanier durchaus freundlicher Natur. 65) Das lag schon ob der gemeinsamen
Gefahrdung durch Heinrich den Lowen und ob der Interessengemeinschaft im
Kolonisationswerk nahe. Eine personliche Verbindung zum Magdeburger Dom-
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kapitel bestand durch Ottos Bruder Heinrich, der dort Domherr war. 66) Da Mag-
deburg aber gerade damals unter Erzbischof Wichmann eine besondere Bliiteperiode
erlebte, waren von dort her auch starke kulturelle Impulse zu erwarten. Magdebur-
ger EinfluR zeigt sich besonders im markischen Minz— und Siegelwesen. 67) Be-
merkenswert ist schlieRBlich auch noch der enge Zusammenhalt des gesamtaskani-
schen Hauses in dieser Zeit, der fiir mittelalterliche Verhdltnisse durchaus nicht
selbstverstandlich war.

Am 7. Marz 1184 starb Markgraf Otto |. im besten Mannesalter. 68) Seine Bedeu-
tung fiir die Mark Brandenburg ist m. E. nicht viel geringer als die seines berihmte-
ren Vaters. Mit seinem ausgepragten herrscherlichen SelbstbewuRtsein und auch in
seiner eigenkirchlichen Haltung war er ein echter Vertreter des norddeutschen
Fiirstenstandes im hohen Mittelalter, der doch zugleich sehr eigenstandige Zuge trug
und sich in den Konflikten seiner Epoche durchaus nicht immer zeittypisch ver-
hielt. Offensichtlich eignete ihm ein klarer Blick fiir das, was real moglich war, und
so wullte er seine Konzeption auf sehr unterschiedlichen Gebieten mit staats-
mannischer Klugheit und groRer Konsequenz durchzusetzen. Darin, dal} dies vor-
wiegend auf friedlichem Wege geschah, liegt nicht zuletzt sein bleibendes Ver-
dienst.

Die Nachfolge trat sein altester Sohn Otto an, doch war der offenbar nicht im
ganzen Land unumschrankter Herr, groBe Teile der Altmark waren dessen jlingerem
Bruder Heinrich und dem Stiefbruder Albrecht zugesprochen. 69) Heinrich wird in
Urkunden und Chroniken fast nur im Zusammenhang mit der Stendaler Domstif-
tung erwahnt. Das Bild aber, das sich von ihm aus diesen und den wenigen ander-
weitigen Zeugnissen ergibt, erinnert in manchen Ziigen sehr an das, was wir zu Per-
sonlichkeit und Wirken seines Vaters feststellen konnten.

Heinrich ist zwischen 1155 und 57 geboren 70) und wird urkundlich zuerst 1170
bezeugt. 71) Die sichsische Fiirstenchronik motiviert seine spateren kirchlichen
Aktivititen mit seiner Kinderlosigkeit, 72) doch das kann ein RiickschluB aus dem
Nachhinein sein. KRABBO macht wahrscheinlich, daR Heinrich noch 1187 zwei
S6hne hatte, die aber bis zum nichsten Jahr gestorben seien. 73) Seine Ehefrau

ware dann die Grafin Ermgard von Wunstorf gewesen, die ebenfalls 1188 nicht
mehr am Leben war. 74)
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Sein Bruder erwahnt in einer Urkunde von 1190, dafll Heinrich mit ihm zusammen
vom Konig belehnt worden ist. Auch Heinrichs Siegel, das ihn mit einer Fahne als
Belehnungszeichen zeigt, sowie entsprechende Miinzbilder weisen darauf hin. 75)
Wie diese Losung aber faktisch aussah — Teilung des Herrschaftsgebietes, Kondo-
minium, Eventualbelehnung ? — wissen wir nicht, und wie sich noch zeigen wird,
war da wohl tatsachlich manches unklar gewesen. Die sachsische Fiirstenchronik
als die fur unsere Zusammenhange wichtigste Quelle sagt, er habe ""die Mark dies-
seits der Elbe, namlich Tangerminde, Stendal und die benachbarten Orte beses-
sen’’ und sich "'lieber Graf von Tangermiinde als Markgraf nennen lassen”. 76)77)
Das bedeutet aber offenbar nicht, dall Otto alleiniger Herr liber alien markgraflichen
Besitz jenseits der Elbe gewesen ware und Heinrich das unumschrankte Sagen in der
Altmark gehabt hatte. Schon, dall er in Urkunden stets Graf von Gardelegen — nie
von Tangermiinde — genannt wird, fallt auf. 78) Gerade Stendal selber scheint
urspriinglich nicht zu seinem Gebiet, sondern zu dem des Burggrafen von Arne-
burg gehort zu haben, das damals sein Halbbruder Albrecht innehatte. Jedenfalls
wurde Stendal erst 1215 aus der Gerichtshoheit des Burggrafen (v. Arneburg)
herausgelost. 79) Und die Urkunden aus der Anfangszeit des Stendaler Domstiftes
zeigen, dall Heinrich in den Entscheidungen lber seinen Stendaler Besitz auf die
Zustimmung und das aktive Mittun seines Bruders angewiesen war. 80)

Auch sehen wir in dieser Zeit Markgraf Otto gelegentlich allein in der Altmark
agieren. 81) Heinrich hinwiederum iibte eines der wichtigsten Hoheitsrechte,
namlich das Minzrecht, nicht in den erwahnten Stadten im Siden der Altmark
aus, sondern in Salzwedel. Nach A.EBERHAGENS Feststellungen geschah das
wahrscheinlich von 1184—-92 alljahrlich. 82) Diese Kontinuitat spricht aber
m. E. dafir, daR Salzwedel tatsachiich zu Heinrichs Herrschaftsgebiet gehorte.83)
Er scheint auch Ulber ostelbischen Besitz verfigt zu haben; denn wohl zu dessen
Abrundung tauschte er sich vom Magdeburger Liebfrauenstift vier Hufen in Sandau
gegen Zehnten ein, mit denen er in Mose bei Wolmirstedt belehnt gewesen war.84)
Allodialbesitz in der Magdeburger Borde trat er an Kloster Hillersleben im Tausch
gegen das Dorf SchleuR ab, das dann spater an das Stendaler Domstift kam. 85)
In der ostelbischen Mark erscheint Heinrich zweimal gemeinsam mit seinem Bruder
Otto bei Beurkundungen fiir das Brandenburger Domkapitel, 86) und 1187 nahm
er auch an einer Magdeburger Provinzialsynode teil. 87)

Ganz aus diesem Rahmen fallt Heinrichs Zeugenschaft in Paderborn anfangs des
Jahres 1189. 88) Gegeniiber anderen Firstentimern und im Reich wurde die
Mark aber von dem Markgrafen Otto Il. allein vertreten, und Heinrich konnte sich
so von allen auBenpolitischen und militarischen Aktivitaten fernhalten und sich
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ganz der friedlichen Entwicklung im Lande widmen. Eine feste Dauerresidenz
scheint er — wie allgemein die Firsten seiner Zeit — nicht gehabt zu haben. Darauf
deutet schon der erwahnte merkwirdige Unterschied zwischen seiner urkundlichen
Eigenbezeichnung und seiner Benennung in der Chronik hin. Vielmehr wird er sich
abwechselnd in seinen Burgen Tangermiinde, Stendal, Gardelegen und Salzwedel
aufgehalten haben. Dieses scheinbar nebensachliche Moment hatte aber u. U.
eine besondere Bedeutung fiir die Geschichte der Altmark. Denn in einer Zeit, als
der regierende Markgraf weitab in seinem ostelbischen Machtzentrum beschaftigt
war und oft auch auBerhalb der Mark weilte, mag es schon wichtig gewesen sein,
dal es auch in der Altmark selber noch einen ""Landesherrn’ gab, der hier viel
mehr und in den Hauptorten viel ofter prasent sein konnte als der ferne Regent.
Denn die Altmark war auch jetzt noch keine homogene Einheit; noch gab es in ihr
groBe Besitzkomplexe mehr oder weniger selbstandiger Herren wie der Grafen
von Osterburg und von Lichow, 89) und auch, was in ihr der unmittelbaren
askanischen Herrschaft unterstand, muf3te erst innerlich zusammenwachsen.

Ich mochte daher auch annehmen, dald er sich selber bewul3t und mit gutem Be-
dacht nach der Grafschaft Gardelegen benannte, dem damals wohl jiingsten Teil der
linkselbischen Mark. Dieser Zusammenhalt der Altmark, den Heinrich mehr als
Aufgabe denn als Erbe Gbernommen hatte, war durchaus nicht selbstverstandlich.
Denn Salzwedel ist im hohen Mittelalter eindeutig zum norddeutsch—liibischen
Wirtschaftsraum zu rechnen, der Siden der Altmark dagegen zum mitteldeut-
schen. 90) Heinrichs regelmalige Miinzpragung in Salzwedel zeigt, wie er um die
kontinuierliche Forderung von Handel und Wandel bemiiht war. Da sich die Chro-
nisten, wie schon oben angedeutet, fiir Heinrich v. Gardelegen praktisch nur als
Stifter des Stendaler Domes interessierten, erfahren wir aber nichts lber seine

sonstigen Aktivititen im Lande, auch nichts iiber die Fortschritte der Kolonisation
zu seiner Zeit.

Eine wichtige Aufgabe wartete auf ihn vor allem in Arendsee. Dort war der mark-
grafliche Stifter spatestens ein halbes Jahr nach dem Dotationsakt gestorben, und
wenn auch einige wichtige sachliche und personelle Grundentscheidungen schon vor
dem Grindungsakt getroffen sein werden, so bedurfte das noch in den Anfangen
steckende Werk doch dringend eines engagierten Bauherrn. DalR der Bau der Arend-
seer Klosterkirche in seinem entscheidenden ersten Abschnitt auch wirklich so aus-
Qef.ﬁhrt wurde, wie er von Otto |. gedacht gewesen war, ist m. E. vor allem Graf
Heinrich von Gardelegen zu verdanken, der hier die Kontinuitat der markgraflichen
|ntfentionen iber fast ein Jahrzehnt zu wahren wuBte. Schon in der Arendseer
Griindungsurkunde selbst scheint mir die intensivierende Wiederholung des Erben-
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laubs, die sonst in zeitgenossischen markischen Diplomen ungewohnlich ist, eine
mehr oder weniger aktive Mitwirkung jener Erben bei der Klosterstiftung anzudeu-
ten, und es liegt m. E. nahe, dies am ehesten auf Heinrich zu beziehen. 91) Bei dem
Dotationsakt war er selber nicht anwesend, lield sich aber offenbar durch seinen
Kaplan Gerbert vertreten. 92) Auch im Arendseer Memorienverzeichnis wird Hein-
richs dankbar gedacht. 93) Uber weitere Kirchenbauten des Grafen auBer Tanger-
miinde und Stendal wissen wir nichts. Ob etwa einige der oben genannten Nikolai-
kirchen moglicherweise erst ihm ihre Griindung verdanken, bleibt ungewil3; der
sonst als notorisch unzuverlassig geltende altmarkische Chronist Christoph
ENTZELT nennt, als Osterburger Pfarrer hier vielleicht einer drtlichen Uberliefe-
rung folgend, St. Nikolai in Osterburg. 94)

Leider haben die beiden einzigen erhaltenen Urkunden Heinrichs von Gardelegen
keine ausgepragten Arengen, die etwas iiber sein herrscherliches Selbstverstandnis
sagen konnten. 95) Dafiir werden wir aber durch drei Miinzen entschadigt, in denen
sich Heinrichs Auffassung von der sakralen Fundierung seiner Herrschaft ganz be-
sonders deutlich ausdriickt, nach BAHRFELDT "auBerordentlich wichtige” und
"hoch seltene Stiicke’’. 96) Ganz wie in den Gottesstadtdarstellungen gleichzeitiger
und alterer Ministuren streckt sich auf ihnen aus einem Perlenbogen oder einer
stilisierten Wolke und von zwei Kringeln (Sonne und Mond?) flankiert GOTTES
Hand auf eine durch Tirme, Tor und Mauern oder Gebaude dargestellte Stadt
herab, wobei ein groRer Schliissel auf Salzwedel deuten soll. Als ein "echt mittel-
alterlicher’” ritterlicher Herr ist er auf seinem Siegel reitend dargestellt, was sonst
bei den brandenburgischen Markgrafen des XI1. und Xill. Jh. m. W. nicht ublich
war. 97) Da die nachsten Paralielbeispiele dafiir im askanischen Hause von Graf
Siegfried von Orlamiinde und besonders Herzog Bernhard von Sachsen stammen,
konnte man fragen, ob sich nicht vielleicht auch hierin wieder eine innere Verbin-
dung Heinrichs mit der Generation seines Vaters aullert. Seine Haltung auf diesem
Reiterbild aber ist eine fiir seine Zeit durchaus moderne, hofische.

Da, wie anfangs erwahnt, iber Graf Heinrichs Stendaler Domstiftsgriindung aus
berufener Feder eingehende Darstellungen neueren und neuesten Datums vorliegen,
beschranke ich mich hier auf einige Bemerkungen.

Die Sachsische Firstenchronik berichtet, Heinrich habe in der Absicht, aus seinem
Land ein Bistum zu machen, zunachst (primo) die Stephanskirche in Tangermiinde
errichtet (construxit). SchlieRlich (tandem) aber habe er 1188 angesichts des Auf-
schwunges der Stadt Stendal dort die Kirche St. Nikolaus gegriindet (fundavit).98)
Dabei scheinen die unterschiedlichen Worte fiir sein Handeln in den beiden Stadten
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nicht zufallig oder zur Vermeidung der Wiederholung gewahlt zu sein. Denn
wahrend er an dem zweiten Platz wirklich etwas ganz Neues griindete, handelt es
sich an der ersten Stelle um einen Neubau, da das Stephanspatrozinium auf eine alte
Halberstadter Grindung hinweist. 99) Die Absicht der Bistumsgrindung ist nur
durch die Fiirstenchronik und ihre Ableitungen bezeugt, und da es uber Heinrichs
Tangermiinder Vorhaben keine Urkunden gibt, bleibt hier vieles im Dunkeln. Auch
was von dem dortigen romanischen Kirchenbau erhalten ist, kann dieses Dunkel
kaum erhellen.

Die Tangermiinder Stephanskirche liegt ganz im Norden der heutigen Altstadt, nur
durch einen Gelandeeinschnitt von der benachbarten Burg getrennt. Aus der damals
begonnenen Kirche ist in dem gotischen Neubau des XI1V./XV. Jh. im wesentlichen
nur die Querschiffs—Nordwand erhalten. Durch sie und die im heutigen Baubefund
noch feststellbare Lage der gegeniiberliegenden Querhausfront und des Ostlichen
Vierungsbogens ist die Grundform einer kreuzformigen Basilika gesichert. Das so
rekonstruierbare Querschiff stimmt in seinen MaRBen mit dem der Arendseer Klo-
sterkirche lberein. Sollte jedoch, wie E. HAETGE vermutet, 100) auch die Ost-
wand der gotischen Doppelturmfassade an der Stelle der entsprechenden Mauer des
romanischen Westbaus stehen, ware das Langhaus hier um 3 1/2 — 4 m langer ge-
wesen als das Arendseer. Auch die Tangermiinder Stephanskirche war ein Back-
steinbau. In der Ausfiihrung der Querhausfront folgte die Tangermiinder Stephans-
kirche dem Jerichower Vorbild, vor allem mit der Mittellisene. Ich mochte daher
annehmen, dall der von Heinrich von Gardelegen initiierte Neubau nach dem glei-
chen Plan begonnen wurde wie die Arendseer Klosterkirche, zunachst also auch in
sachsisch-eigenkirchlicher Architekturtradition stand, daR sich aber schon vor
Fertigstellung der Ostteile der bestimmende EinfluR des nahen Jerichow durch-
setzte, wohl im Zusammenhang mit dem vermutlich nachlassenden Interesse Hein-
richs an Tangermiinde nach Griindung des Stendaler Domes.

Des Grafen Vorhaben, das in dieser Weise an einer von alters mit dem Halberstadter
Bistum verbundenen Kirche begonnen war, scheint auf uniiberwindliche Hindernisse
von seitens des Di6zesanbischofs gestoRBen zu sein. Und diese veranlaBten Heinrich
schlieBlich, an einem anderen Platz auf jungfraulichem Boden einen neuen Anlauf
Zu‘ versuchen. Die Fiirstenchronik motiviert zwar den Umzug des Stiftes mit dem
V\.l.lrtS(‘:haftHchen Aufschwung der Nachbarstadt Stendal, und die damals vielleicht
gunstigere verkehrsgeographische Lage jener Stadt wird in der Tat mitgespielt
haben. Ich mOchte aber doch meinen, daRR den Ausschlag Komplikationen mit dem
H_alberstédter Bischof gegeben haben werden. Sollte dieser Schritt gar das Ergebnis
eéines Kompromisses gewesen sein, der zwischen Stifter und Bischof ausgehandelt
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worden ware? Denn es fallt auf, dal3 die beiden durch die geplante Bistumsgriindung
in ihren Diozesansprengeln gefahrdeten Bischofe von Halberstadt und von Verden
in drei frihen Stendaler Domstiftsurkunden als Zeugen erscheinen. 101) Das
mochte doch die Vermutung nahelegen, dall mit dem urspriinglichen Ort auch be-
reits der Bistumsplan aufgegeben war. Ohne bischofliche Gegenleistung freilich ware
dann dieser Kompromill nicht abgegangen. Der Preis, den die Bischofe fir die Auf-
gabe von Heinrichs urspriinglichem Plan zu zahien hatten, ware die Duldung — und
durch ihr Urkundentestat gar die stillschweigende Sanktionierung — des ausge-
sprochen eigenkirchlichen Charakters der neuen Stendaler Institution gewesen.
Denn ungewohnliche Tone waren es flirwahr, die da in Stendal erklangen, wo Hein-
rich alsbald energisch die Einrichtung eines betont markgraflichen Stiftes betrieb.
Und gern wird man in Halberstadt, das gerade im Xll. Jh. ein besonderer Hort
kirchlicher Reformideen gewesen war, diese Tone nicht gehort haben.

Denn in Stendal wurde der Propst, von nun an der vornehmste Pralat der Altmark,
ohne Mitsprache des Kapitels vom laikalen Kirchenherrn eingesetzt, und Heinrich
traf ungeniert Bestimmungen iiber innerstiftische Angelegenheiten, , etwa das Erbe
verstorbener Kanoniker. 102) Schon, daR Kirche und Stift dem St. Nikolaus ge-
weiht wurden, war bezeichnend. Da nimmt es auch nicht wunder, dalR die neue
Pflanzung der Kirche, wie S. SCHNEIDER iberzeugend nachgewiesen hat, 103)
ein Kanonikerstift ""alten”” Typs war und nicht etwa ein reformkirchlich gepragtes
Augustiner- Chorherrenstift. Entsprechend erscheinen die Stendaler Kanoniker
von Anfang an als geistliche Herren, die besoldete Diener hatten und die fiur ge-
wohnlich bei ihrem Tode Schulden hinterlieBen. Und, dafld sie sich in ihren litur-
gischen Pflichten durch Vikare vertreten lieen, wird schon in der Griindungszeit
des Stiftes als selbstverstandlich vorausgesetzt. 104)

Heinrich schuf sich — und der Altmark — hier eine zentrale kirchliche Einrichtung,
deren Stiftsherren ihm als Hofgeistliche und Berater, als Rechtskundige und Scrip-
toren dienen sollten.  Ganz besonders wichtig wird dabei die Funktion des Dom-
stiftes als Ausbildungsstatte des Klerus gewesen sein. 105) Denn nun waren die alt-
markischen Pfarrkirchen nicht mehr auf den Priesternachwuchs angewiesen, der aus
den fernen und zudem landesfremden Dom— und Stiftsschulen in Halberstadt und
Verden kam, sondern der konnte nun im Lande selbst ausgebildet werden, und zwar
in einem Stift, das dem Furstenhaus aufs engste verbunden war. Ja, es scheint fast
so, als sei es Heinrich gelungen, auch ohne eigenes Bistum fir seine Stiftung nun
doch noch einiges von dem zu erreichen, was eigentlich einem Diozesanzentrum
zustand. Es hatte deshalb wohl auch seine innere Berechtigung, wenn die Stendaler

Stiftskirche schon im spateren Mittelalter in etwas unkorrekter Weise "Dom’’ ge-
nannt wurde.
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Nach dem Bericht der Fiirstenchronik hat Heinrich an Festtagen in seide--
nem Chormantel 106) am Stundengebet der Stendaler Kanoniker teilgenommen.
H. BEUMANN hat wahrscheinlich gemacht, dall dies auf das von zahlreichen deut-
schen Konigen her bekannte Institut des Ehrenkanonikats zu beziehen ist. 107)
Das aber bedeutete auch: Heinrich selber hatte Sitz und Stimme im Domkapi-
tel. 108) In seiner standischen Zusammensetzung aber folgte das Domstift wiede-
rum dem schon zu Markgraf Otto |. Zeiten sichtbar gewordenen Weg. Denn bereits
der erste Dekan, der oben erwdhnte Gerbert, entstammte wahrscheinlich der
familia des Grafen, und auch danach sind unter allen Domherren, deren Herkunft
man kennt, 109) nur mehr selten Edelherren zu finden. So hatte das Stendaler
Domstift nach Heinrichs Willen auch fiir die ministeriale Ritterschaft der Altmark
eine groRe Bedeutung, und hier konnten ihre fir den Klerikerstand bestimmten
S6hne zu hoheren Wiirden gelangen. Der erste Propst freilich, Albert von Biesen-
rode, war ein Edelfreier, der allerdings einem in der Mark wohl kaum beguterten
Harzer Geschlecht entstammte. Er war zuvor — und blieb neben seinem neuen
Stendaler Amt auch weiterhin — Dombherr in Magdeburg und wird dem Grafen
Heinrich vom Erzbischof Wichmann empfohlen worden sein. Er war ubrigens
verheiratet oder hatte doch zumindest einen Sohn, Walter, an dessen Herkunft
offenbar niemand AnstoR nahm, da auch er Kanoniker in einem Magdeburger Stift
und spéater Protonotar Kaiser Otto |V. war. 110)

Um seine neue Stiftung auf ein solides Fundament zu stellen, wulte sich Heinrich
von Anfang an die Unterstitzung des heiligen Stuhls zu sichern. S. SCHNEIDER
nimmt an, daB sich im Frihjahr 1188 eine hochrangige markgrafliche Delegation
in Rom aufhielt. 111) Denn am 29. Mai jenes Jahres wurden dort drei papstliche
Urkunden fiir geistliche Institutionen der Mark ausgefertigt, je eine fir das Bistum
Brandenburg, das dortige Domkapitel und das Stendaler Domstift. Die darin
enthaltenen detaillierten Angaben lassen auf genaue Kenntnis der ortlichen Ver-
héltnisse schlieBen. Die vielbemiihte Frage der Exemtion des Stendaler Stiftes von
der Halberstadter Dibzesangewalt ist, wenn man sie naher betrachtet, recht diffizil.
EIf zwischen 1188 und 1248 ausgestellte Papsturkunden gewahrten bzw. bestatig-
ten unterschiedliche Privilegien, die das Stift in den Stand eines papstlichen Schutz-
klosters erhoben, doch sind die wichtigsten dieser Bestimmungen fast alle schon zu
Heinrichs Lebzeiten ausgesprochen worden. So wurde unser Stift bereits in dem
ersten jener Diplome eine "ecclesia specialiter beati Petri iuris’ genannt 112) und
hatte dafiir einen jahrlichen Anerkennungszins an die papstliche Kammer zu zahlen.
Es teilte diese Ehre im Bistum Halberstadt nur mit den vornehmen Kanonissenstif-
tffn Quedlinburg und Gernrode. 113) Im Stendaler Domkapitel und am markgraf-
lichen Hof wurde dieser Status als totale Exemtion interpretiert. 114) So bemihte
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man sich, in vielen kleinen und sicherlich mit mancherlei Kosten und Aufwand ver-
bundenen Schritten, die Position der neuen Stiftung weiter auszubauen. Auch der
Konig (Heinrich VI.) wurde eingeschaltet und konsentierte in die Ausstattung der
Kirche mit Gitern aus dem Reichslehen der Markgrafen. 115)

SchlieRlich ist auch hier der damals errichtete Kirchenbau als Sachzeuge uber die
historischen Intentionen und Zusammenhange zu befragen. Wie in Tangerminde
ist in Stendal der romanische Bau durch eine groRe gotische Hallenkirche ersetzt,
und die Gestalt des Griindungsbaus kann nur aus sehr sparlichen Resten mehr
erraten als erschlossen werden. Am Tor zum Domhof sind iiber der Schlupfpforte
einige Bogensteine und Konsolen von romanischen Rund— und Kreuzbogenfriesen
wiederverwandt worden, und so wissen wir wenigstens, dalR auch der romanische
Dom aus Backsteinen errichtet und mit den im markischen Ziegelbau jener Zeit
weitverbreiteten Zierformen von Rund- u.Kreuzbogenfries geschmiickt worden war.
Der heutige gotische Hochchor hat einen etwa mannshohen Feldsteinsockel, dessen
Material sicherlich auch vom Altbau stammt. 116) Der Dom war also, wie in
Arendsee und Diesdorf und wie allgemein im siachsischen-romanischen Backsteinbau
iiber einem ausgepragten Natursteinsockel errichtet. Nach Westen hin und besonders
dann im Langhaus scheint der Feldsteinvorrat aus dem Abril knapp geworden zu
sein, wie groRere Backsteinpartien im gotischen Granitsockel anzeigen kdnnten.

An der alt erhaltenen Turmbau--Ostwand zeichnen sich z. T. die Dachschragen des
romanischen Langhauses ab, so dall wenigstens festzustehen scheint, dall es eine
Basilika war. Mehr 1aRt sich aus diesen auRerst geringen Resten lber die Gestalt von
Schiff und Chor des Heinrichsdomes nicht erschlieBen. 117) Vor allem gibt es an
der erwahnten Wand auch keine Ansatzspuren eines etwa vorhanden gewesenen
Langhausgewdlbes. Dafiir hat sich aber der urspriingliche Westbau in alter Form er-
halten. Zwar sind seine Untergeschosse wohl erst nach 1200 errichtet worden —
die oberen Partien der Tiirme sind gotisch —, aber die Grundkonzeption mdchte ich
doch noch auf Heinrich zuriickfiihren, zumal das Fundament fiir den Westabschlul3
einer romanischen Kirche offenbar meist gleich am Baubeginn gelegt wurde. Auf
den ersten Blick ahneln die Stendaler Domtirme sehr denen der Pramonstratenser—
Stiftskirche zu Jerichow. Aber dort springt der Mittelteil der Westfassade stark vor,
und E. BADSTUBNER hat deren durch Magdeburg vermittelte Herkunft aus dem
dreitirmigen Westbau, einer an sich eng mit herrscherlichen Ideen verkniipften
Architekturform, herausgestellt, die von den reformkirchlichen ostelbischen Pra-
monstratenserbauten der friilhen Zeit adaptiert worden sei. 118) In der Stendaler
Westfassade dagegen stehen Tirme und Mittelbau in einer Flucht, durch breite Li-
senen klar voneinander abgesetzt. Das sieht fast wie eine in die Flache projizierte
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Ubersetzung der Jerichower Westfront aus, deren Mittelteil ja auch von breiten
Lisenen gerahmt ist. Aber das kann natirlich anders geplant gewesen sein, und im
spateren Aufbau scheint sich in der Tat — wahrscheinlich gegenseitige — Beeinflus-
sung von Jerichow und Stendal zu aulBern.

Im Grundrif dagegen féllt die Ahnlichkeit mit dem Westbau des Brandenburger
Domes auf, der ebenfalls einen breiten Mittelbau zwischen zwei Tirmen bei glatt
durchlaufender Westwand hat. Dieser Bauteil ist allerdings in Brandenburg nur
torsohaft ausgefihrt und daher blo mit etlichen Unsicherheiten rekonstruierbar.
Die Analogie mit Brandenburg wird noch deutlicher, wenn man die romanische
Backsteinkirche des 1182 gegriindeten Klosters Osterholz im Erzstift Bremen mit in
den Vergleich einbezieht. Der Stifter von Osterholz aber war Erzbischof Siegfried
von Bremen, zuvor Bischof von Brandenburg, ein Bruder Markgraf Ottos |. Die ge-
meinsamen Merkmale aller drei Westbauten sind: im Grundril echt quadratische,
von unten an voll ausgebildete Tirme neben einem breiten Zwischenbau bei durch-
gehender Westwandflucht. So viele Bauten sich auch auf den ersten Blick vor allem
im Raum zwischen Weser und Elbe zum Vergleich anbieten mochten: Sehr viele
Kirchen sind es nicht, auf die alle diese Kriterien zutreffen. 119) Am ausgeprag-
testen ist in Stendal die im Verhaltnis zur relativ kurzen Ost—Westausdehnung auf-
fallende Breite des Mittelbaus und damit der ganzen Zweiturmanlage, in diesem
einen Zug von ferne an das sonst ganz andersartige Havelberg erinnernd. BAD—
STUBNER méchte im Brandenburger Dom—Westbau ein bereits in der dortigen
Gotthardkirche vorbereitetes, an der Bauidee der Kathedrale ausgerichtetes "'pra-
monstratensisch—bischofliches”” Konzept vermuten. 120) Wenn aber in Stendal,
wie das DEHIO—Handbuch annimmt, 121) das jetzige spatgotische Doppelportal
keinen romanischen Vorganger gehabt hat, die Westfassade also geschlossen gewesen
ist, so ware das woh! ein entscheidendes Argument gegen eine Beziehung dieses
Bauteils zu Brandenburg, und unserem Dom hatte dann im Gegenteil etwas von der

Doppelpoligkeit frihromanischer Architektur eigen— und reichskirchlicher Pragung
innegewohnt.

Die von Stendal abhangige Zweiturmfront der Seehausener Stadtkirche aber hat ein
sehr reich ausgebildetes westliches Hauptportal, und das konnte u. U. ein Hinweis
darauf sein, daR auch unser Dom in romanischer Zeit einen betonten Westeingang
hatte. 122)  Solite Heinrich tatsichlich den Brandenburger Dom zum Rezeptions-
vorbild fiir die Stendaler Stadtkirche gewahlt haben, so mochte man dies wohl als
architektonischen Ausdruck fiir die Intention und den Anspruch interpretieren, die
er mit seiner Stiftung verband:Was das alte reichsfreie Kathedralstift in Branden-
burg (u.d.in Havelberg?) fiir die ostelbische Mark bedeuteten, das sollte sein landes-
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herrliches Domstift in Stendal fiir die Altmark sein. Einen Fortbestand des Bistums-
plans noch zu diesem Zeitpunkt braucht man daraus nicht notwendig zu folgern.
Dall sich spater in der Ausfilhrung der Domtiirme und vielleicht auch in der Wahl
der Flachdecke fiir das Langhaus der EinfluRR des gerade auf architektonischem Ge-
biet sehr aktiven Jerichow durchsetzen konnte, mag das nachlassende Interesse
spaterer Markgrafengenerationen an solcher Art herrscherlicher Demonstration sig-
nalisieren.

Nach verschiedenen eindriicklichen Urkundenzeugnissen zu urteilen , filhrte Hein-
rich sein Stendaler Vorhaben in voller Ubereinstimmung mit seinem Bruder Otto
durch. 123) Die Ausdrucksweise der Urkunde von 1190 und auch noch einer funf
Jahre nach Heinrichs Tod ausgestellten—""mit meiner Zustimmung, ja meiner nach-
dricklichen Unterstiitzung ” — scheint Otto Il. bei dieser Unternehmung in mog-
lichste Nahe zu dem Stifter zu stellen. 124) Es scheint dabei aber nicht ohne ernst-
hafte Spannungen zwischen den Bridern abgegangen zu sein. Von ihrer harmoni-
schen Zusammenarbeit wissen wir doch nur aus Ottos Urkunden, und dessen aktive
Mitwirkung wird weder in Heinrichs einzigem erhaltenen Stendaler Diplom, noch in
den zu seinen Lebzeiten ausgestellten Papsturkunden oder dem Konigsdiplom, noch
in der chronikalischen Uberlieferung erwahnt. 125) So hielt es denn Otto auch fiir
notig, uber die in dem Heinrichsdiplom von 1192 enthaltenen Anordnungen noch
eine eigene, fast gleichlautende Urkunde auszustellen, und zwar, wie die stark
abweichende Zeugenliste ausweist, in einem gesonderten Rechtsakt. Das sieht mir
doch sehr nach Konkurrenz, wenn nicht gar nach einem still—verbissenen Kampf
zwischen den beiden Briderr aus 126): Otto sah sich veranlal$t, sein Mitsprache-
recht in Heinrichs Altmark und damit auch in dessen dortigen Aktivitaten nach-
driicklich herauszustellen, und Heinrich versuchte, just diese Berechtigung ge-
flissentlich zu ignorieren! Dagegen kann von einem Desinteresse Ottos, wie es bis-
weilen vermutet wurde, 127) m.E. keine Rede sein. Und das ist auch gar nicht zu
erwarten, lagen doch Griindung und Aufbliihen des Stendaler Stiftes ganz im Inte-
resse einer Starkung der markgraflichen Macht und der weiteren gedeihlichen
Entwicklung des Landes. Und so horten Ottos Zuwendungen an den Stendaler Dom
nach Heinrichs Tod nicht auf, 128) und auch die spateren Markgrafen traten in
seine FuBRstapfen, bestatigten und erganzten die Dotation und bemiihten sich um
weitere papstliche Indulgenzbriefe. 129)

Im einzelnen bleibt auch bei der Stendaler Domstiftsgrindung manches im dun-
keln. Schon, daR die ersten und grundlegenden Stiftsurkunden nicht vom Stifter
selber ausgestellt worden sind, sondern von seinem mitwirkenden Bruder, ist doch
sehr merkwiirdig und 188t sich durch die oben angedeuteten diffizilen Rechtsver-

— 75 —

haltnisse wohl nur z. T. erklaren. 130) Als die Markgrafen 1282 ein 13. Kanonikat
am Dom stifteten, dessen Besetzung sie sich ausdriicklich selber vorbehielten, trafen
sie dabei die Bestimmung, dall dieser Chorherr die markgraflichen Privilegien des
Domstiftes mit aller Sorgfalt zu bewahren habe. 131) War das nur ein de facto
bedeutungsloses Ehrenamt fur jenen Kanoniker, der offenbar als ihr besonderer
Vertrauensmann im Kapitel gemeint war 132) und vielleicht eine Aufwertung
seiner Stellung im Konvent gebrauchen konnte? Oder ist das etwa ein Hinweis da-
rauf, daR vor 1282 in Stendal Stiftsurkunden verloren gegangen sind oder verfalscht
wurden?

Im Sommer oder Herbst 1192 starb Graf Heinrich von Gardelegen im Alter von
hochstens 37 Jahren und wurde in “seinem’’ Dom beigesetzt, wo aber sein Grab
leider nicht mehr vorhanden ist. 133) Nach den nun merklich weniger werdenden
Beurkundungen zu urteilen, war mit seinem Tod die erste groRe Zeit intensiver
Aktivitaten vorbei, zumal nun auch die Reaktion des Halberstadter Bischofs spiirbar
wurde. 134) Jetzt zeigte es sich, dalR Heinrich selber die Seele und die treibende
Kraft dieses fiir die Altmark so wichtigen Unternehmens gewesen war.

So tritt uns Heinrich von Gardelegen in allem, was wir Gber sein Wirken wissen oder
erschlieBen konnen, als eine Personlichkeit mit recht ausgepragtem Profil entgegen.
Wurzelnd in der véterlichen Tradition und dem ererbten, religios fundierten Herr-
scherideal verbunden, entwickelte er ein wohldurchdachtes Konzept, das er mit
kluger Einsicht in das Machbare, mit der Fahigkeit, zur rechten Zeit umzudenken
und mit erstaunlich zielbewuRtem Durchsetzungsvermdgen zu realisieren verstand.
Wenn man an manche seiner Miinzbilder oder an sein Stendaler Ehrenkanonikat
denkt, so fallt der treffsichere Gebrauch sehr unterschiedlicher und z. T. auch unge-
wohnlicher Mittel auf, seine ldeen zu artikulieren und in die Tat umzusetzen. Das
laBt auf eine gliickliche Hand bei der Auswahl seiner Berater und Mitarbeiter
schlieBen, aber auch auf eine solide Bildung.

U_nd fir diese seine Bildung gibt es nun auch ein merkwirdiges Primarzeugnis:
Die Domstiftsurkunde seines Bruders von 1190 nennt ihn einen "in seiner Jugend
gut erzogenen Mann, dessen Jugend auf jeden Fall eine fruchtbare Lebenszeit er-
Warter.x laBt.”” 135) Da in einem anderen Diplom aus der Feder des gleichen Scrip-
to'r Mit ganz dhnlichen Worten von Burggraf Siegfried von Brandenburg gesprochen
wird, 136) sah man darin eine lediglich rhetorische, historisch nicht auswertbare
E::Zsfz d137) In beiden Fallen verm.ute ich ein Kirchenvaterzitat, vielleicht an-
Quelt na an V Mose 33,25 oder Sirach 10,28 und 40,31. Der geschichtliche

enwert dieser Bemerkungen wird dadurch nicht gemindert. |Im Gegenteil:
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Da in der Sprache des Mittelalters eine Aussage an Gewicht gewann, wenn sie sich
geheiligter Worte bediente, hat man solche mehr oder weniger feste Formeln gewil}
nicht wahllos auf jeden Beliebigen angewandt. 138) Ich mochte daher diesen Passus
der Urkunde von 1190 als ein wertvolles Zeugnis fiir Heinrichs personliche Haltung
ansehen. Deutlich ist dabei die religiose Qualitat des Begriffes "Erziehung”.

So war ihm der kirchliche Charakter seines Hauptwerkes sicherlich kein bloRer
Deckmantel zur Durchsetzung politischer Ziele, und seine Teilnahme am Chorgebet
der Kanoniker zeugt auch von einer aufrichtigen Frommigkeit. In den Verflgungen
seiner Urkunde von 1192 spielte die Sorge fiir die Armen eine wichtige Rolle, und
als ihm das Kloster Kénigslutter durch Zeugen glaubhaft machen konnte, da3 zwei
Hufen seines Besitzes in Volgfelde eigentlich von alters her jener Kirche gehort
hatten, gab er sie anstandslos und ohne Gegenleistung zuriick. 139)

Heinrich von Gardelegen hat in seiner kontinuierlichen Forderung von Handel und
Wandel, wie in seinen kirchlichen und kirchenpolitischen Aktivitaten das Friedens-
werk seines Vaters konsequent fortgefiihrt. Wenn die Altmark zu einer Kulturland-
schaft von eigenstandigem Geprage geworden ist, so hat auch Graf Heinrich von
Gardelegen das Seine dazu beigetragen.
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Anmerkungen

Der historischen Verhaltnisse wegen rechne ich die Altmark hier zur Mark Branden-
burg. Wenn ich im Folgenden von der Mark spreche, meine ich immer auch die Alt-
mark.

Folgende Quellenwerke und héufiger angefiihrte Biicher habe ich abgekiirzt zitiert:

Riedel: Riedel, Adolf Friedrich: (Novus) Codex diplomaticus Bran-
denburgensis. Berlin 1838 ff.
Dem in der Literatur iblichen Brauch folgend, benenne ich
die Reihen | — |V seines Werkes mit Buchstaben, die einzel-
nen Bande mit romischen Ziffern. Da Riedel bei jedem Ur-
kundenkomplex die Zihlung von vorn beginnt, oft aber ein
Band mehrere Komplexe enthdit, nenne ich grundsitzlich
die Seitenzahl. Nur bei den Stendaler Urkunden aus A V
gebe ich die Nummer an, da hier o6fter mehrere kurze Urkun-
den des gleichen Jahres auf einer Seite stehen. Also z. B.:
Riedel A V St. 3 = Riedel, Codex diplomaticus Brandenbur-
gensis, Reihe | Band V Komplex Stendal Nr. 3.

CDA: Codex diplomaticus Anhaltinus, herausgegeben von O. v.
Heinamann, Dessau ab 1867. (zitiert nach Nummern).

MGSS: Monumenta Germaniae historica. Reihe Sriptores. ed .
G.H. Pertz. Hannover 1826 ff. (zitiert nach Seitenzahl).
BKD Stendal: Die Kunstdenkmale der Provinz Sachsen. 3. Band: Kreis

Stendal—Land (bearb. von Ernst Haetge und Fr. HoBfeld)..
Burg b. M. 1933.

DEHIO—Handbuch: Dehio, Georg: Handbuch der deutschen Kunstdenkmadler.
Bezirk Magdeburg. Berlin—Ost 1974.
Bezirke Berlin/DDR und Potsdam. Berlin—Ost 1983.
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Dem Venehmen nach soll in den Magdeburger Blattern ein ausfihrlicher Bei-
trag hieriiber aus der Feder des altmérkischen Historikers Uwe Lenz erschei-
nen.

Siehe hierzu vor allem: BEUMANN, Helmut: Der altmérkische Bistumsplan
Heinrichs von Gardelegen, in: Historisches Jahrbuch. 58. KéIn 1938, S. 108
—119. Neuerdings hat Pfr. i. R. Siegfried SCHNEIDER in Lineburg diese
Zusammenhdnge in einer sehr griindlichen, noch ungedruckten Studie be-
handelt (1987). Dafiir, dal8 er mir freundlicherweise eine Kopie seines Ma-
nuskriptes dberlie, sei ihm auch an dieser Stelle sehr herzlich gedankt. Sei-
nem Aufsatz entnehme ich, dal8 Karlheinz BLASCHKE in Dresden einen fir
die Veréffentlichung in der DDR vorgesehenen Beitrag “"Das Augustiner—
Chorherrenstift St. Nikolai in Stendal 1188—1551"" geschrieben hat, den ich
selber aber noch nicht einsehen konnte.

So konstatiert Hermann KRABBO bei ihm “einen Zug zu weltflichtiger
Frémmigkeit”, (Die Markgrafen Otto /., Otto /1. und Albrecht 1. von Bran-
denburg. in: Forschungen zur Brandenburgischen und Preul3ischen Ge-
schichte. N.F. XXIV, 2 Leipzig 1911 S. 22 und 24). Noch Johannes
SCHULTZE schreibt dem Grafen Heinrich “eine gewisse religiose Uber-
spanntheit’ zu, die er gar dem "Erbteil der Mutter, der polnischen Judith”
zuschreibt! (Die Mark Brandenburg. |. Berlin —West 1961 S. 104, 106 und
111).

VOIGT, F.: Graf Heinrich von Gardelegen und sein Bruder Albrecht 1.,
Graf von Arneburg. in: Mérkische Forschungen 1X Berlin 1865 S. 87.

RAUMER: Regesta historiae Brandenburgensis. | Berlin 1836. Nr. 1381.

SCHULZE, Hans K.: Adelsherrschaft und Landesherrschaft (Mitteldeut-
sche Forschungen 19} KéIn—Graz 1963 S. 153.

KRABBO, Hermann/ G. WINTER: Regesten der Markgrafen von Brandern-
burg aus dem askanischen Hause. Berlin 1 910/1955 Nr. 125.

v. NIESSEN, Paul: Die staatsrechtlichen Verhaltnisse Pommerns in den
Jahren von 1180—1240. in: Baltische Studien XVII. Stettin 1913, S. 262,
269 und 271.

RIEDEL D1S.5f1.
v. NIESSEN (wie Anm. 8) S. 270.
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013)
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018)
019)
020)

021)
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H. K.‘ SCHQLZE (wie Anm. 6) S. 70 ff. Auch die Burg Tangermiinde war bis
in d/e.’ Zeit Ottos I. hinein Sitz eines edelfreien Geschlechtes gewesen, das
vielleicht zunachst ebenfalls ein reichsunmittelbares Amt ausiibte. Doch st

iber dessen verfassungsgeschichtliche Stellung und das Verhéltnis zu den
Markgrafen nichts Sicheres bekannt' ebd. S. 76.

CDA V Nr. 533 a.

R/LT'DEL All'S 447, A VI S. 9 f., CDA | Nr. 450, 454 und 500 und viele
weitere Quellenzeugnisse, vor allen auch: Helmold: Slawenchronik cap. 89
(Freiherr v. Stein-Ausgabe. Berlin—W. 1963, S. 313).

Das Zisterzienserkloster Lehnin wurde 1180 gegriindet: Chronica principum
Saxoniae (im Folgenden als "Fiirstenchronik” zitiert): MGSS XXV S. 477
und deren Ableitungen.

Das Benediktiner—Nonnenkloster Arendsee wurde 1183 (nicht 1184!) ge-
grdnc'y’e‘t. . Riedel A XVII S. 1 f., nach der dltesten erhaltenen Handschrift
korrigierter Text in. MULLER, Hellmut: Beitrige zur Baugeschichte der
Klosterkirche Arendsee in der Altmark. Diss. theol. Halle (Mschr.) 1972
S. 302 f. Auf den Text dieses Kopiale im Magdeburger Staatsarchiv bezieht
sich auch H. KRABBO, Regesten (wie Anm. 7) Nr. 451.

RIEDEL D | S. 5.

Ottos zwischen 1171 und 1175 gestorbene erste Frau Judith wurde schon

im Brandenburger Dom beigesetzt, s. KRABBO, Regesten Nr. 417 (wie
Anm. 7).

RIEDEL A Il S. 441+

DEHIO—Handbuch Berlin/Potsdam S. 167 f.

RITNER, Andreas: Altmarckisches Geschicht Buch. Zerbst 1651 S. 18.

Z OL.LNE R, Walter: Die Urkunden und urbariellen Aufzeichnungen des Au-
gustiner-Chorherrenstifts Hamersleben. Habil.phil.Halle (Mschr.) 1962 U 26

s. . . . . .
. 71 f: ego rogatu marchionis Ottonis marchiam ad consecrandas ecclesias
intravi.

WICHMANN, Fr.: Untersuchungen zur élteren Geschichte des Bisthums

Verden I1. Theil in: Zeitschrif stori o
: : t des historischen Vereins fiir Ni
1905, 1/2S. 166. ns fiir Niedersachsen.
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So heil3t es in der Arendseer Grindungsurkunde von 1183 (wie Anm. 14):
“Wir halten es fir wirdig, dal8 wir im Gehorsam gegen I|HN den Anker
unserer Hoffnung am allermeisten in der Mehrung der Kirchen und der Aus-
rottung ihrer Feinde griinden”; &hnlich in Riedel A VIII S. 106 von 1164,
A Il'S 441 von 1170 A VIIIS. 112f. von 1179 und A X11 S. 434 v. 1181,
s. auch: FICHTENAU, H.: Arenga — Spatantike und Mittelalter im Spiege/
der Urkundenformel (Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Ge-
schichtsforschung—Erganzungsband 18) Graz—Kdaoln 1957, S. 29.

SPANGENBERG, Hans: Hof— und Zentralverwaltung der Mark Branden-
burg im Mittelalter. Leipzig 1908 S. 139 Anm. 3; SCHMID, Heinrich Felix:
Das Recht der Griindung und Ausstattung von Kirchen im kolonialen Teil
der Magdeburger Kirchenprovinz wahrend des Mittelalters; in: Zeitschrift
der Savignystiftung f. Rechtsgeschichte. 44. Kanonist. Abt. XIlI Weimar
1924. S. 71.

RIEDEL A XVII S. 2 f., nach der altesten erhaltenen Handschrift neu
ediert in MULLER, H. (wie Anm. 14) S. 305 f.

STUTZ, Ulrich: Die Eigenkirche als Element des mittelalterlich—germani-
schen Kirchenrechtes. Antrittsvorlesung vom 23. X.1894. Berlin 1895,
z. B. S 14—-17 und 42 f. WERMINGHOFF, A.: Verfassungsgeschichte
der deutschen Kirche im Mittelalter. 2. Aufl. Leipzig—Berlin 1913 S. 24 1.

s. Hierzu: FICHTENAU (wie Anm. 22) S. 33 und 62.

BANDMANN, Ginter: Das Kunstwerk als Geschichtsquelle. in: Deutsche
Vierteljahrschrift fiir Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte. 24.Jgg.
H. 4. Stuttgart 1950 S. 465, ders.: Mittelalterliche Architektur als Bedeu-
tungstrager. Berlin—W. 1951 S. 214.

FICHTENAU (wie Anm. 22) S. 81.

SUHLE, Arthur: Mittelalterliche Brakteaten (Inselbiicherei—Ost Nr. 447)
Leipzig 1965 S. 51 f. und Abb. 14 f.;, BAHRFELDT, Emil: Das Minzwesen
der Mark Brandenburg. Berlin 1889 S. 91 Nr. 41 und S. 89 Nr. 38.

BANDMANN (wie Anm. 27) 1951 S. 96. Er /4Bt fiir die nur das Architek-
turbild zeigende Minze offen, ob es sich wirklich um das Westwerk einer
Kirche handelt: “Es lebt hier zweifellos der Palas, die aula regia weiter, die
als Symbol der Stadt und moglicher Westteil der Kirche erscheint.”” Bei der
anderen genannten Miinze zeigt jedoch die Darstellung der gleichen Archi-
tektur als Sekundérbild auf der heraldisch rechten Seite, die auf méarkischen
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Miinzen dieser Zeit mit dem Bild verschiedener Gebaude sonst immer dem
Sakralbau vorbehalten ist (z. B. BAHRFELDT Nr. 40, 45, 56, 60 u.a.m.),
dal3 es sich tatsachlich um das Idealbild einer monumentalen Kirche handein
mufs.

Selbstverstandlich darf diese Darstellung nicht  portraithaft gesehen wer-
den. Als Hinweis auf Ottos allgemeine Vorstellungen aber kann sie, zumal in
ihrer Duplizitat, sehr wertvoll sein.

So meint W. PAATZ (Nachwort zu KLUCKHOHN, Erwin: Die Bedeutung
Italiens fiir die romanische Baukunst und Bauornamentik in Deutschland.
Jahrbuch fir Kunstwissenschaft XVI Marburg 1955 S. 110), die oberitalie-
nisch bestimmte Bauplastik der hochromanischen Werksteinarchitektur sei
als imperiales Machtsymbol empfunden und in diesem Sinne auf kaiserliche

Veranlassung in Speyer und Mainz angewandt und von dort an weitere Orte
ubertragen worden.

KUNZE, Hans: Die kirchliche Reformbewegung des zwélften Jahrhunderts
im Gebiet der mittleren Elbe und ihr Einflul$ auf die Baukunst. in: Sachsen
und Anhalt, Jahrbuch Bd. 1 Magdeburg 1925 S. 473.

SCHULTZE, J. (wie Anm. 3, S. 98 f.) rechnet allerdings damit, dal8 Mark-
graf Otto versuchte, “die Landeshoheit iber Kirche und Bistum zu gewin-

rr

nen .

BADSTUBNER, Ernst: (Klosterbaukunst und Landesherrschaft. in: Hrg.
Mobius, F. und E. Schubert: Architektur des Mittelalters. 2. Aufl. Weimar
1984 S. 209—-215) meint jedoch, gerade in der Lehniner Architektur “trotz
der von der Ordensbauweise erzwungenen Reduktion” “hoheitsvolle(s) Zei-
chen”, Ausdrucksformen fiir einen “Anspruch auf imperiale Machtgeltung”’
erkennen zu kénnen. Wegen der herkémmlichen Spéatdatierung der Lehniner
Bauanfénge bezieht er das auf den “’Représentationswillen” der Markgrafen
Johann 1. und Otto 111. (1225—66/67). Ich méchte jedoch meinen, dal8 der
Lehniner Kirchenbau spétestens im Zusammenhang mit dem fir 1183 be-
zeugten Einzug des Stammkonventes begonnen wurde. Denn der Lehniner
Grundplan wirkte wahrscheinlich schon in den 80er Jahren des XII. Jh.
intensiv auf die Baugestalt der Marienkirche zu Bergen auf Riigen ein.
(s. MULLER, H. wie Anm. 14 S. 227—32 und 238 f.). Dann aber wére
Markgraf Otto I. der Bauherr gewesen, der die Konzeption auch der Lehni-
ner Kirche mal3geblich beeinflussen konnte.
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ZASKE, Nikolaus: Die Marienkirche zu Bergen auf Rigen, in: Wissen-
schaftliche Zeitschrift der Ernst Moritz Arndt—Universitit Greifswald,
Gesellschafts— und sprachwissenschaftl. Reihe. X11, 2. 1963 S. 232.

LEHMANN, Edgar: Uber die Bedeutung des Investiturstreites fur die
deutsche hochromanische Architektur. in: Zeitschrift des deutschen Vereins
fiir Kunstwissenschaft. 7 Berlin 1940 H. 2 S. 77.

S. hierzu: MULLER, H. (wie Anm. 14) S. 202 1.

Z. B. Osterburg—St. Nikolai, Seehausen—St. Petri, Stendal—St. Jakobi und,
vielleicht noch nach dem Backsteinbau des Domes, St. Marien und viele
Stadtkirchen in der ostelbischen Mark.

Von etwa hundert — z. T. aber nur unsicher — ihrem Patronat nach bekann-
ten altmérkischen Kirchen waren 16 dem St. Nikolaus geweiht.

In Gardelegen und Stendal ist es umgekehrt, was dort auf die besonderen,
im Text zu erérternden historischen Umstande zuriickzufiihren ist. Umge-
kehrt ist es auch in Berlin—Coelln und im damals magdeburgischen Jiiter-
bog. Aullermérkische Beispiele fiir eine Nikolaikirche in der neuen deut-
schen Handelssiedlung auBerhalb der Mark sind Burg b.M. und Bernburg.

Siehe z. B. das schon 1066 zerstorte Kloster zu Kalbe/M. (St. Lorenz), die in
ottonischer Zeit gegriindete, ebenfalls einst mit einem Stift verbundene
Kirche zu Arneburg (St. Thomas) und die Kirchen in den schon vor 1200
wieder aufgegebenen ersten Stadtkernen in Osterburg (St. Martin) und See-
hausen (St. Jakob). Auch in Stendal, Gardelegen, Salzwedel, Tangermiinde
und Werben waren die dltesten Stadtkirchen nicht dem St. Nikolaus ge-
weiht. Eine Ausnahme bildet m. W. in der ganzen Mark allein Berge bei
Werben, wo bereits Albrecht der Bar 1151 eine Nikolaikirche (ecclesia in
monte Nicolai) an das Domstift in Havelberg verschenkte (Riedel A 11

S. 400).

Z.B. PFLANZ, Paul: Die Nikolaikirchen der Altmark, im 54. Jahresbe-
richt vorliegender Reihe. 1941 S. 3und RICHTER, Gerhard: Stendal, Herz
der Altmark. Stendal 1965 S. 110 f.

So sind etwa die nachweislich 1230 konsekrierten Kirchen in Flessau und
Sanne Krs. Osterburg und wohl auch in Hassel Krs. Stendal nicht dem St.

Nikolaus geweiht gewesen.
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Bei Doppel— und Tripelpatrozinien, zumal den mit Maria verbundenen, ist
das an zweiter oder dritter Stelle stehende meistens das historisch oder der
Intention nach primare (DORN, J.: Beitrage zur Patrozinienforschung.
Archiv fir Kulturgeschichte X111 1917 S. 37 Anm. 2). Das trafe in Arendsee
fir St. Nikolaus zu, dessen Patrozinium aber schon in dem Bestitigungsdi-
plom von 1208 (s. Anm. 29) und den meisten der folgenden Urkunden
fehit.; gelegentlich wird es auch noch im spateren Mittelalter erwéhnt, z. B.
1285 (Riedel A XXII S. 12f.). Als die Stadt Arendsee 1381 eine eigene,
vom Kloster abhangige Kirche erhielt, wurde diese nicht dem St. Nikolaus,

sondern Johannes dem Té&ufer und verschiedenen anderen Heiligen geweiht
(ebd. S. 73—76).

SCHULZE, H. K. (wie Anm. 6) S. 70 1.
RIEDEL A XVIIS. 441.
Urkundenbuch des Hochstifts Halberstadt. | Halle 1883 Nr. 77 v. 1052.

Diese Mitteilung verdanke ich dem verstorbenen Gardelegener Pfarrer und
Historiker Dr. Friedrich Franz.

Tangerminde, Gr.--Schwarzlosen, Buchholz und Rowitz bei Kldtze.

Mit diesen speziellen Verhdltnissen mag es zusammenhéngen, dal3 hier die
Nikolaikirche nicht in der neuen Handelssiedlung steht, sondern nahe der
Burg (Isenschnibbe). Es wird allerdings auch erwogen, dal3 die urspriingliche
Burg nahe der heutigen Marienkirche stand und die Burg Isenschnibbe erst
etwas spater entstanden ist.

SCHNELL, E.: St. Nikolaus, der heilige Bischof und Kinderfreund. Bd. 11/
Briinn 1883 S. 3, 34 f. und 53—56.

Dies kann im Sinn der Wiirde gefalSt sein (z. B. Riedel A 11 S. 441 und A IX
S. 2) oder im Sinn des Reichtums (z. B. ebd. A VIII S. 106/108).

mundana ecellentia, praecellere, sublimen, locuples, divitiae abundantia
nostra, honor.

RIEDEL D I S. 7.
SPANGENBERG (wie Anm. 23) S. 20.
SCHULZE, H.K. (wie Anm. 6) besonders S. 56—78 und 92—104.
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Die Grafen von Osterburg hatten z.B.umfangreichen Allodial— und Lehns-
besitz im Herzogtum Sachsen und auch im Erzstift Magdeburg und im Hoch-
stift Halberstadt. (CDA Il Nr. 6, Urkundenbuch der Stadt Halberstadt
S. 583 Nachtrag 1, Urkundenbuch des Hochstifts Hildesheim Il Nr. 382,
W. v. HODENBERG: Liineburger Urkundenbuch XV: Kloster Walsrode,
Celle 1859 Nr. 6, 13, 16 und 19; Urkundenbuch Kloster Ebstorf Nr. 12;
Riedel A XVIS. 316—-319).

Im Zentrum seines eigenen Machtbereiches erlebte Otto die selbstbewulSte
Renitenz der altfreien Nobilitdt in den Auseinandersetzungenmit Burggraf
Siegfried von Brandenburg, zu dem sich sein Verhéltnis noch dadurch kom-
plizierte, dall er sich ihm als seinem Lebensretter in der Pommernschlacht
von 1180 zu Dank verpflichtet fiihlen mute. KRABBO (wie Anm. 3)
S. 17 und 16.

SPANGENBERG (wie Anm. 23) S. 16—19, 21--25 und éfter.

So entstammte z. B. noch der um 1183 amtierende Salzwedeler Vogt Fried-
rich einem altfreien Adelgeschlecht, wihrend in der Folgezeit die mark-
gréflichen Vogte in den verschiedenen Landesteilen meist Ministeriale waren.

SCHULTE, Aloys: Der Adel und die deutsche Kirche im Mittelalter.
(Studien zur Sozial—, Rechts— und Kirchengeschichte. 2) Stuttgart 1922
S. 166 und 300.

Lehnin muB als Zisterze in dieser Beziehung auller Betracht bleiben, zumal
sein Griindungskonvent aus dem fernen Sittichenbach bei Eisleben kam.

Die Kenntnis des Geburtsstandes der Arendseer Nonnen und Klostergeist-
lichen beginnt allerdings erst um 1250, so dal8 wir uns also mit unseren Ver-
mutungen und Schliissen auch hier wieder auf unsicherem Boden bewegen!

KRABBO, Hermann: Die ostdeutschen Bistimer, besonders ihre Besetzung
unter Friedrich 1. Historische Studien 53. Berlin 1906 S. 41 und wie Anm.
3 S. 46.

SCHULTZE, J. (wie Anm. 3) S. 96 Anm. 2 und Stammtafel im Anhang.

SELLO, Georg: Die Siegel der Markgrafen von Brandenburg askanischen
Stammes. Mérkische Forschungen XX Berlin 1887 S. 274; BAHRFELDT,

Emil: Das Miinzwesen der Mark Brandenburg. Berlin 1889, z.B. S.64 u. 104,

SUHLE, Arthur: Das Miinzwesen Magdeburgs unter Erzbischof Wichmann
1152-92. (Magdeburger Forschungen 1) Magdeburg 1952 passim.
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Er ist woh! hochstens 57 Jahre alt geworden. Zur Problematik um sein Ge-
burtsjahrs. KAHL, H.-D.: Slawen und Deutsche in der brandenburgischen
Geschichte des zwdliften Jahrhunderts (Mitteldeutsche Forschungen 30)
Koln — Graz 1964 Bd. | S. 30; zu den Fragen um sein Todesdatum s.
KRABBO, Regesten (wie Anm. 7) Nr. 453.

Zu Heinrichs Mitbelehnung s.u.!

Der jingere Bruder Albrecht war nicht mit belehnt. Er erscheint aber zu
Heinrichs Lebzeiten urkundlich als Burggraf v. Arneburg, war also woh/
mit diesem Bezirk abgefunden worden. Dal8 er Ottos und Heinrichs Stief-

bruder war, ist ibrigens nicht ausdriicklich belegt, aber mit ziemlicher
Sicherheit zu erschlielSen.

Das geht aus einer Urkunde Albrechts d.B. von 1157 hervor, denn dort wird
eine wohl anldlSlich der Leitzkauer Kirchweihe von 1155 geschehene Lich -
terstiftung Markgraf Ottos I. erwahnt, die mit dem anfanglichen Ausbleiben
eines zweiten Erben motiviert war. (Riedel A X S. 72): "(eine Hufe), die
meine Frau Sophia aus reiner GroBherzigkeit unter Zustimmung der Séhne
bei der Weihung der Kirche auf dem St. Marienberg zu Leitzkau zur Be-
leuchtung gestiftet hat, und mein Sohn Otto, der Junior-Markgraf genannt
wird, hat, weil er damals noch keinen zweiten Erben hatte (quia alium
haeredum tunc non habuit) eine weitere Hufe zu Welle . . . in entsprechen-
der Weise zur Beleuchtung dieser Kirche gestiftet”. K RABBO-Regesten
(wie Anm. 7) Nr. 283 schlof3 daraus die damalige Kinderlosigkeit Ottos,
doch scheint mir das Wort “alium” anzuzeigen, dal8 er damals nur erst einen
Sohn hatte. Dal8 auch Ottos Lichterstiftung wie die seiner Mutter anléfilich
der Kirchweihe 1155 geschah, wird nicht expressis gesagt, ergibt sich aber
m.E. mit groBer Wahrscheinlichkeit aus dem Kontext.

RIEDEL A IXS. 2, A VIIIS. 108 f.

Chronica principum Saxoniae MGSS XXV S. 477.

KRABBO (wie Anm. 3) S. 22 Anm. 3: Eine Urkunde Ottos Il. und Hein-
richs v. Gardelegen von 1187 (Riedel A VIII S. 115f.) bezeugt eine Schen-
kung an das Brandenburger Domstift, die "'mit Zustimmung und freiwilliger
GutheiBung unserer legitimen Erben’” (legitimorum heredum nostrorum)
geschehen ist. Uber Otto Il. berichtet die Fiirstenchronik ausdricklich, dafs
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er nie Kinder gehabt hat, und das volle Erbrecht des Stiefbruders Albrecht
war damals wahrscheinlich noch nicht anerkannt; auch waéare Albrecht, da
damals noch unverheiratet, erst ein Erbe gewesen. J. SCHULTZE (wie Anm.
3 S. 103) dagegen konstatiert, dal8 Heinrich “auch einer Heirat abgeneigt”
war.

KRABBO. (wie Anm. 3)—Nachtrag 2 S. 245 f. Seine diffizile Beweiskette er-
scheint mir hier aber weniger iiberzeugend.

RIEDEL A V Nr. St. 9. SELLO, G. (wie Anm. 67) S. 283 ff.; EBERHA—
GEN, A. Die Miinzpragungen der askanischen Markgrafen in Salzwedel bis
zum Erwerb des Miinzrechts durch die Stadt im Jahre 1314 (Sonderdruck
der vorliegenden Reihe), Bremen/Bad Schwartau 1987 Nr. 12, 14, 20 und
evt. 27.

MGSS XXV S. 477; dgl. deren Ableitungen: Ampliata ebd. XXX.1S8.32,
Excerptum ebd. XXV S. 481 Chronica Marchionum Brandenburgensium,
hrgg. von G. Sello in: Forschungen z. Brandenburgischen und PreulSischen
Geschichte | Leipzig 1888 S. 119 f. und 137 f., Pulkawas Bohmische
Chronik Riede/ D | S. 6

Die zuvor in Tangermiinde gesessenen edelfreien Herren hatten aber nicht
den Grafentitel gefiihrt: SCHULZE, H.K. (wie Anm. 6) S. 77.

RIEDEL A VIIl. S 14 f von 1186; A X S. 76 ff. und VIII. S. 115 f. von
1187:AVNr.St. 1f v. 1188, Osnabriicker Urkundenbuch | Nr. 403 von 1189,
Riedel A V Nr. St. 8und 9 von 1190; A XVII S. 436 von 1191; A V Nr. St.
14 und KRABBO, Regesten, Nachtrag S. 890 Nr. 475 n von 1192; unda-
tiert: Riedel A XVII S. 435 und D | S. 294.

RIEDEL A XVS. 7s. dazu: SCHULZE, H.K. (wie Anm. 6) S. 74.

Besonders nachdriicklich in der ersten Stendaler Domstifts-Urkunde, in der
Otto sagt (die Urkunde ist im Wir-Stil gehalten): “in unserem Burgort Ster-
dal” (=in burgo nostro, qui Stendale nuncupatur: Riedel A V Nr. St. 1 von
1188)

1188 iiberlést Otto dem Kloster llsenburg das Markrecht an Polkritz (CDA |
Nr. 658). Als er zwei Jahre zuvor einem z.T. Orte in der Stendaler Gegend
betreffenden Giiter— bzw. Zehnten—Tausch in der Altmark zwischen den
Bistiimern Havelberg und Halberstadt zustimmte, war immerhin Heinrich
daran beteiligt gewesen (Riedel A 111 S. 88 f£.).
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Wie Anm. 75 S. 19.

Dazu wirde passen, dal$ Christoph ENTZELT, der allerdings als eine sehr
unzuverlassige Quelle gilt,ihn “Graff zu Saltzwedel” nennt. (ENTZELT, C.:

Altmaéarkische Chronik, neu herausgegeben von Hermann Bohm, Leipzig
19171 cap. 120 S. 172).

RIEDEL A XVIIS. 435.
RIEDEL D |S. 294, Chronik des Klosters Hillerleben.

RIEDEL A VIIIS. 114 f. von 1186 und S. 115 f. von 1187 F. VOIGT
(wie Anm. 4 S. 89) betont, dal8 diese Aktivititen Heinrichs in der ostelbi-
schen Mark sein Miteigentum an dem dortigen Allodialerbe und nicht etwa
eine Beteiligung an der Regierung der gesamten Marken anzeigten.

RIEDEL A X S. 76 ff., s. dazu KRABBO, Regesten (wie Anm. 7)Nr.458.
PHILIPPI, E.: Osnabriickisches Urkundenbuch | Nr. 403.

H.K. SCHULZE macht darauf aufmerksam, dal8 die Griindung eines Fami-
lienklosters vielfach einen gewissen Abschlul8 der Herrschaftsbildung eines
Dynastengeschlechts darstellt. Das wirde im Nordwesten fiir das 1161 ge-
grindete graflich Liichowsche Augustinerinnenstift Diesdorf und in der
mittleren Altmark fiir das gegen Ende des XII. Jh. gestiftete Benediktiner—
Nonnenkloster Krevese zutreffen und anzeigen, wie weit die Herausbildung
eigenstindiger Herrschaftsgebiete in der Altmark zu Heinrichs Zeit bereits
gediehen war (wie Anm. 6, S. 82 und éfter).

EBERHAGEN (wie Anm. 75) S. 7 und Karte S. 63.

Otto I. wird die Teilung der Herrschaft unter seinen Sohnen schon zu seinen

Lebzeiten vorgesehen haben;der dabei mit der Grafschaft Arneburg abgefun-
dene dritte Sohn Albrecht aber war 1183 hdchstens 9—10 Jahre alt.

Die gegeniiber der in Riedel A XVII gegebenen Version m.E. zuverlassigere
Abschrift der Urkunde im mittelalterlichen Arendseer Kopialbuch (Staats-
archiv. Magdeburg Cop. 1915 fol. 11—I1l) fiigt in der Zeugenliste hinter
“Hesewigo Capellano”’die Worte “'tunc curie,Gherberto Capellano” ein. Ver-
Sef-rent/iche Auslassung dieser 4 Worte i.Riedels Vorlage erklart sich m.E.
leichter als ihre nach tragliche Zufigung im Kopialbuch, fiir die sich kein ein-
leuchtendes Motiv erkennen liee. Der Zusatz “'curie” kennzeichnet Hesewig
als Hofkaplan Ottos l., und da die Urkunde wahrscheinlich erst nach des
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Markgrafen Tod niedergeschrieben wurde, (was unter anderem die redaktio-
nelle Notiz ”"Tam senior qguam Junior concesserunt’ unter dem Urkunden-
text nahelegt) zeigt das “tunc” an, dal8 Hesewig jetzt nicht mehr am Hofe
ist. Da aber bei Gerbert dieser Zusatz fehlt, ist der offenbar weiterhin im
Amt. Wenn es sich um Ottos I1. Kaplan gehandelt hatte, ware der jetzt Hof-
kaplan, und man kénnte erwarten, dal3 er in der Zeugenliste als solcher be-
zeichnet wiirde. Somit ist es m.E. am wahrscheinlichsten, dal8 Gerbert Hein-
richs Kaplan war. Er ist wohl identisch mit dem ersten Stendaler Domde-
chant. Dafiir spricht vor allem die relative Seltenheit dieses Namens in Nord-
deutschland in jener Zeit; unter den geistlichen Zeugen méarkischer Ur-
kunden dieser Epoche kommt der Name Gerbert — aul8er fir den hier in
Frage Stehenden — m. W. gar nicht mehr vor. Mit dem Bremer Propst
Gerbert, der 1177 in einer Hamerslebener Urkunde Markgraf Otto |. testiert,
(CDA V Nr. 5563a) wird er nichts zu tun haben.

RIEDEL A XXII S. 1f
wie Anm. 83 cap. 120 S. 172 und Anm. 23 und S. 173 Anm. 27.
RIEDEL A XVIIS. 436 von 1191 und A V Nr. 14 von 1192.

Zwei Denare und ein Brakteat: EBERHAGEN (wie Anm. 75) S. 17 und 64
Nr. 16—17; BAHRFELDT (wie Anm. 67) S. 121 f. und Tafel V Nr. 109~
111.

SELLO (wie Anm. 67) S. 284.
MGSS XXV S. 477 und die in Anm. 76 genannten Ableitungen.

M.E. gibt es keinen Grund, das “construxit” anders als auf den tatsachli-
chen materiellen Bauvorgang zu beziehen. Nach Vergleich vieler anderer Be-
legstellen fiir diesen Ausdruck sind mir nur ganz wenige und zudem un-
sichere Falle bekannt, in denen ein Verstandnis von “ecclesiam construere”’
in ibertragenem Sinne als Einrichtung eines Kirchenwesens méglich ist. Da-
gegen fallt auf, dal8 "construere” immer die Téatigkeit des Bauherrn, nicht
etwa die des Baumeisters meinte. (KAHL wie Anm. 68) S. 665 Anm. 35
nach H. PEVSNER). Auch ist der Ausdruck “‘ecclesia constructa”, soweit
ich sehe, stets von gerade neu errichteten Kirchen gebraucht. Dartber, wie
weit der btr. Bau gediehen ist, sagt dieses Wort nichts aus (KAHL ebd. und
S. 112).

In BKD Stendal-Land S. 213.
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Bischof Dietrich von Halberstadt in Riedel A V Nr. St. 8 von 1190 und in
KRABBO—Regesten (s. Anm. 7) Anhang S. 890 Nr. 475 n von 1192;
Bischof Rudolf v. Verden in Riedel A V Nr, St. 3 von 1190.

RIEDEL A V Nr. St. 14 von 1192: “und iiber die Einsetzung des Propstes
verfiigt der Patron nach seinem Gutdinken in verstandiger Weise’ (patrono
de preposito instituendo ad placitum suum rationabiliter ordinante)!

Wie Anm. 2 S. 21-30. SCHNEIDER macht auch wahrscheinlich, dal3 das
Stendaler Domstift bei einer markgraflichen Burg gegindet wurde (ebd.S 8
ff.). BEUMANN (wie Anm. 2 S. 109) nennt diese Lage ’‘fiir bischofliche
Kathedralen geradezu typisch”.

RIEDEL AV Nr.St. 14 von 1192,

Zu dieser Funktion der Domkapitel s. SCHNEIDER, Philipp: Die bischof-
lichen Domkapitel. Mainz 1885 S. 299—305.

“cappa serica indutus’ (Firstenchronik wie Anm. 98). Das Wort “cappa™
hatte im Mittelalter verschiedene Bedeutungen. Da die gebrauchlichste von
diesen, namlich fiir das priesterliche Pluviale, hier bei dem Laien Heinrich
wohl nicht in Frage kommt, wird an dieser Stelle der Chormantel der Kano-
niker gemeint sein. Dieser war iblicherweise aus schwarzem Wollstoff
(BRAUN, Joseph: Die liturgische Gewandung im Occident und Orient.
Darmstadt 1964 S. 353). Daher wird die Betonung des besonderen Materials
Seide in der Chroniknotiz wohl! die Ehrenstellung meinen, die Heinrich im
Chor der Kanoniker einnahm.

NOTTARP, Hermann: Ehrenkanoniker und Honorarkapitel, Zeitschrift der
Savignystiftung fiir Rechtsgeschichte XXV Kanonist. Abt. XIV Weimar
1925 S. 174—335 passim; SCHULTE, Aloys: Deutsche Kénige, Kaiser, Pip-
ste als Kanoniker an deutschen und rémischen Kirchen. Historisches Jahr-
buch 54, 1934, S. 137—177 passim.

BEUMANN (wie Anm. 2) S. 115.

WOHLBRUCK, Sigmund Wilhelm: Geschichte der Altmark. Berlin 1855
(Reprint Leipzig 1975) S. 203 ff.; GOTZE: Die Propste des Domstifts
St. Nicolai zu Stendal. Programm des Gymnasiums zu Stendal 1863 passim.
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Zu Propst Albrecht: GOTZE (wie vorige Anmerkung) S. 5 ff.; Hrg.: v.
MULVERSTEDT: Regesta Archiepiscopatus Magdeburgensis. Magdeburg
1876 ff. Il Nr. 25, 32 und 275; Chronica Montis Sereni MGSS XXI11 S. 176;
zu seinem Sohn Walter: s. BRESSLAU, Harry: Handbuch der Urkunden-
lehre. 2. Aufl. | Leipzig 1912 S. 563; WALTER, Anton Julius: Die deutsche
Reichskanzlei wahrend des Endkampfes zwischen Staufern und Welfen.
Innsbruck—Leipzig 1938 S. 48, Chron. Mont. Ser. S. 175.

(wie Anm. 2) S. 16.
RIEDEL A V Nr. St. 2von 1188.

Hrg. FABRE, I.: Le Liber censuum. /1l Paris 1962 S. 161. Das andere dies-
beziigliche Verzeichnis, enthalten in den Gesta pauperi scolaris Albini (ebd.
/1 S. 122) nennt in der Halberstadter Di6zese allein das Stendaler Domstift.
Zu den Fragen des péapstlichen Schutzes s. BLUMENSTOK, Alfred: Der
papstliche Schutz im Mittelalter. Innsbruck 1890 S. 53 und passim; GOE T—
TING, Hans: Die klbsterliche Exemtion in Nord— und Mitteldeutschland
vom 8. bis zum 15. Jh.. Archiv fiir Urkundenforschung XIV. Berlin—Leipzig
1936 passim, besonders S. 179 f.

Die Fiirstenchronik sagt (MGSS XXV S. 477): “a iurisdictione Halbersta-
densis episcopi dyocesani eximi procuravit”. Zu der Halberstadter Reaktion
s. u. Anm. 134!

RIEDEL A V Nr. St. 8 von 1190.

Dafiir spricht, dal8 im Mauerwerk dieses Hochsockels vielfach grolSe und gut
bearbeitete Granitquadern iiber nur grob behauenen kleinen Feldsteinen
sitzen. Man hat also offenbar den alten Bau stickweise abgerissen und
gleichzeitig weiter Gstlich schon den Sockel fiir den neuen Chor errichtet,
und da mulite man die Steine nehmen, wie sie gerade anfielen, aus dem auf
Sicht berechneten AuRensockel wie aus Fundament und Mauerfiillung.

So bleibt leider auch ADLERS lediglich aus besagten Spuren an der Turm-
bau—Ostwand gefolgerte Behauptung, der romanische Dom sei “im we-
sentlichen eine vergroBerte Kopie der Klosterkirchen zu Diesdorf und
Arendsee gewesen”, eine nicht weiter auswertbare Hypothese. (ADLER,
Friedrich: Die Backsteinbauwerke des preuBischen Staates, |, Berlin 1862,
S. 57).

BADSTUBNER (wie Anm. 35) S. 187 — 191.
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Vergleichbar wéaren mit Vorbehalten etwa Hecklingen, Gr.—Ammensleben
und Helmstedt—Marienberyg.

BADSTUBNER (wie Anm. 35) S. 195—198.

DEHIO—Handbuch Bez. Magdeburg 1974 S. 300. Diese Annahme kénnte
dadurch gestitzt werden, dal8 in spatgotischer Zeit vor der Mitte der West-
front eine Kapelle angebaut war, deren Dachansatz sich noch heute an der
Turmbauwestwand deutlich abzeichnet. Umgekehrt wére es aber auch
denkbar, dall praktische Griinde, vielleicht im Zusammenhang mit Prozes-
sionen die Ersetzung eines alten Portals durch zwei nebeneinander liegende
Zugange zu dieser neuen Kapelle veranlal3ten.

In Osterholz sind in der jetzt portallosen und stark ausgebesserten Zwei-
turmfront im Innern zwei vermauerte Eingange neben einander erkennbar;
doch bleibt offen, ob diese wirklich urspriinglich waren oder vielleicht auch
erst aus einer spateren Veranderung stammen.

RIEDEL A V Nr. St. 1: “Unter diesen Fiirsten: Markgraf Otto /l. von Bran-
denburg und dem beriihmten Grafen Heinrich von Gardelegen, die auch die
Griinder dieses Ortes waren’ (sub principibus marchione in brandenburch
secundo ottone, Heinrico inclito comite de Gardelege, qui etiam fundatores
eiusdem loci extiterunt).

RIEDEL A V Nr. St. 9 und 16 von 1197: me consentiente, immo robur
rei me prebente. Bischof Gardolf von Halberstadt nennt Otto den “’Griinder
eurer Kirche gemeinsam mit seinem Bruder Heinrich” ((Riedel A V Nr. St.
15 von 1194: illustris principis ottonis secundi, marchionis in brandenburch,

ecclesie uestre fundatoris, una cum fratre suo, h. inclito comite de Garde-
leben”’).

In besagter Heinrichsurkunde ist der Erbenlaub nur ganz allgemein und plu-
ralisch gefal8t und meint wohl Heinrichs Briider Otto und Albrecht zusam-
men (ebd. Nr. St. 14): “mit Zustimmung meiner Miterben’’ — habito . . .
consensu coheredum meorum). Es waére zu priifen, ob dies etwa auf das
Konto des knapperen und spréderen Stils der Heinrichsurkunde geht, der
sich auffillig von der umstandlicheren und wortreicheren Sprache in Ottos
Diplomen aus der Feder seines Scriptor Hermann abhebt. Ich halte diese
zweite Mdglichkeit aber fiir weniger wahrscheinlich.
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KRABBO—Regesten (wie Anm. 7) Nachtrag S. 890 Nr. 475 n. Bezeichnend
jst die offenbar einzige Textvariante. In Heinrichs Urkunde heilSt es: ”
dal ich die Kirche in Stendal auf meinem Eigentum (in mea proprietate) er-
baut. . . habe,” in Ottos Diplom dagegen: “’daB8 ich . . . die Kirche in Stendal
mit meinem Bruder auf unserem Eigentum erbaut . .. habe” (cum fratre
meo in nroprietate nostra). Leider liegt der vollstindige Text dieser auf-
filligerweise nur in einem sehr spaten Kopialbuch uberlieferten Urkunde
Ottos woh! noch nicht im Druck vor.

KRABBO (wie Anm. 3) S. 25 und 30.
RIEDEL A V Nr. St. 16 von 1197 und B S. 1 fvon 1902.

S. die Papsturkunden von 1207, 20 und 48: Riedel AV Nr. St. 18, 22, 23
und 32.

BEUMANN (wie Anm.25109) nennt Ottos Diplom von 1188 “Grundungs-
privileg”, wéhrend s. SCHNEIDER (wie Anm. 2 S. 1) konstatiert, dal$
“eine Griindungsurkunde fiir das Domstift nicht iiberliefert ist, obwohl man
annehmen mul3, dal8 es eine solche gegeben hat.”

RIEDEL A V Nr. St. 50.

Er blieb auch durch seine Funktion als markgréaflicher Kaplan an den Hof
gebunden.

Eine wohl aus dem XVI. Jh. stammende Inschrift an der Chorwand des
Stendaler Domes besagte, dal8 der Stifter Graf Heinrich von Osterburg, Sohn
des Grafen Werner, gewesen und am 5. Januar 1192 gestorben sei, nachdem
er vier Jahre lang mit den Kanonikern den Chordienst gehalten habe. Das ist
aber eine woh! auf C. ENTZELT (wie Anm. 83, S. 172 f.) zuriickgehende
Verwechslung. Heinrich v. Osterburg ist ungeschichtlich (Wohlbriick wie
Anm. 109, S. 76, Anm. 244; BEUMANN wie Anm. 2 S 119). Auch das an-
gegebene Todesdatum ist falsch. Nach KRABBO (Regesten wie Anm. 7 Nr.
478) ist Graf Heinrich von Gardelegen nach dem 15. April 1192 gestorben.

Etwa 1 1/2 Jahre nach Heinrichs Tod war Gardolf Bischof von Halberstadt
geworden, als ehemaliger kaiserlicher Kaplan ein besonders erfahrener und
energischer Mann (HAUCK, Albert: Kirchengeschichte Deutschlands 1V.
S. 697 Anm. 5). Sehr behutsam versuchte er, die arg gelockerten Bande
Stendals zum Bistum zu festigen, und es zeugt fiir seine Geschicklichkeit,
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dal3 sein erster Schritt auf diesem Weg nicht die Einscharfung der Gehor-
samspflicht oder iberhaupt irgend eine Forderung war, sondern die Erhe-
bung des Stendaler Domstiftes in den Stand eines bischéflichen Schutzklo-
sters. Der — natiirlich unausgesprochen bleibende— Bezug auf die papstliche
Schutzverleihung ist deutlich. Er gebrauchte dafiir eine der sonst in der
papstlichen Kanzlei iblichen Schutzformeln (sie begegnet z. B. in einer
Papsturkunde fir Stift Diesdorf 1188 — Riedel A XVI S. 394), aber sicher-
lich mit Bedacht nicht die der Stendaler Papsturkunde von 1188. Und er
scheute sich nicht, in die Anerkennung des Stendaler Rechtsstatus auch die-
jenigen unter den Bestimmungen des Heinrichsdiploms von 1192 einzube-
ziehen, die kanonisch bedenklich waren. Aber schon, dal in Gardolfs Ur-
kunde unter den Adressaten der Stendaler Propst fehlite, ist bezeichnend.
Es geht aber m. E. nicht an, mit BEUMANN (wie Anm. 2 S. 113) daraus zu
folgern, das Stendaler Domstift habe von nun “mit dem Halberstidter im
besten Einvernehmen” gestanden. Denn noch 1220 liel3 es sich vom Papst
das wichtige Privileg Nr. St. 7 bestitigen, verteidigte 1266 vor einer Kom-
mission in Magdeburg seine “Exemtion” mit genauer Urkundenpriifung
(ebd. Nr. St.36) und wurde schlieB8lich 1282 durch kirchenobrigkeitlichen
Druck zur Anerkennung der geistlichen Gerichtsbarkeit des Diozesanhirten
gezwungen. (ebd. Nr. St. 46). Dal8 man nichts von Reaktionen des Verdener
Bischofs weils, kann eine zufallige Uberlieferungsliicke sein. In der ersten,
der Tangermiinder Phase, in der allein ich den Bistumsplan anzusiedeln ge-
neigt bin, gibt es aber auch keine direkten Zeugnisse fiir Halberstidter
Gegenaktionen, und nach Aufgabe jener urspriinglichen Absicht hatte der
Verdener keinen Anla8 zum Reagieren gehabt, da das Stendaler Stift ja
nicht in seiner Diozese lag. Auch bediirfte es noch der Klirung, wie weit spa-
ter unser Domstift in die Diézese Verden hineinwirkte und in welchem Ver-
héltnis es zu den dortigen Propsteien Salzwedel und Seehausen stand.

RIEDEL A V Nr. St. 9: precibus dilecti fratris nostri, comitis henrici de
gardelege, uiri in adolescentia sua bene disciplinati, quibus iuventus fruc-
tuosam semper pollicetur etatem, inclinati . . . Das unsinnige "‘quibus’
mag durch eine fehlerhafte Kirzelaufiosung in den Riedeltext geraten sein.

RIEDEL A VIIIS. 116 von 1187.
KRABBO (wie Anm. 3} S. 34 Anm. 3.
Zudem variiert die Formulierung in beiden Urkunden deutlich.

RIEDEL A XVII S. 436 von 1191.
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Kirche und ""Haus zum Keller’’, Bismark
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BISMARK IM MITTELALTER

von lise Stahlhuth +

Bismark in der Altmark ist durch eine Burggrindung des Bischofs von Havelberg
entstanden (1009). Sein urspriinglicher Name war "'biscopesmarke’’ = Bischofsmark.

Um dem Vordrangen der Volker aus dem Osten Halt zu gebieten, hatte schon Karl
d. Gr. als den norddstlichsten Vorposten seines Reiches die Nordmark — die spatere
Altmark — gegrindet. Er stiftete im Mai 751 von der Burg Wolmirstedt aus die
Bistimer Halberstadt und Verden, ordnete den kirchlichen Besitz und somit auch
die Verwaltung in der Nordmark. Durch den baldigen Zerfall des Karolingerreiches
jedoch hatten diese Einrichtungen keinen Bestand.

Von entscheidender Bedeutung waren in der Folgezeit die Unternehmungen
Ottos I. und seines Markgrafen Gero. 948 stiftete Otto die Bistiumer Havelberg und
Brandenburg, womit er schon nach Osten iiber die Elbe griff, und 968 das Erzstift
Magdeburg. Von Befriedung konnte aber auch jetzt noch keine Rede sein. Bei dem
grolBen Wendenaufstand von 983 wurde Havelberg am 29. Juni vollkommen zer-
stort, und der Bischof flichtete nach Westen uiber die Elbe.

Seit der Zeit Karls d. Gr. salBen in der Nordmark bereits christliche Edelleute auf
festen Hofen: Otto |. hatte ihre Zahl noch vermehrt. Nach einem solchen auf dem
Hof Dolinitz — nahe dem spateren Bismark — wandte sich der flichtende Bischof.
Er oder sein Nachfolger griindeten von D6linitz aus die Burg biscopesmarke.

Die Lage der Burg war giinstig gewahlt. Unweit von ihr trafen sich von alters her die
damals wichtigsten Straen, die die Nordmark durchzogen. Die eine fiihrte vom Elb-
ubergang Tangermiinde zum Jeetzeiibergang Salzwedel, die andere von Gardelegen
mit seiner festen Burg Isenschnibbe iiber Bismark und Osterburg zu dem norddst-
lichen Elbiibergang Werben, das schon im Blickfeld des Havelberger Domes liegt.
Bei den noch durch zwei Jahrhunderte anhaltenden Kimpfen gegen die Wenden
war der jeweilige Bischof haufig gezwungen, seine Burg biscopesmarke aufzusuchen,
um dann in beruhigteren Zeiten wieder in seine Didzese Havelberg zuriickzukehren.

Die Burg biscopesmarke lag im Siiden der jetzigen Stadt Bismark zwischen kleinen
natirlichen Wasserlaufen. Von ihr zeugen noch heute ein flacher Hiigel, feste Fun-
damente im Erdreich, einige groRere Findlingssteine aus ihrem Gemauer und die
Bezeichnung des Gelandes: Burgwall.
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Auf der Burg wird, ob in Anwesenheit oder in Abwesenheit des Bischofs, standig
ein Ritter gesessen haben, der den bischoflichen Besitz, zu dem viele Dorfer gehor-
ten, zu verwalten und zu sichern hatte. Es ist mit Sicherheit anzunehmen, dal} die
Familie von Bismarck hier ihren Ursprung hat. In den Ratsakten der nahen Stadt
Stendal taucht 1186 ein Nicolaus de Bismarke auf, und 1290 wird der Aldermann
der Gewandschneidergilde (Tuchhandler) und Patrizier Herbord von Bismarck ge-
nannt,

Ein frihes Bauwerk des spateren Ortes Bismark stand mit der Burg durch einen
unterirdischen Gang, der unter den Befestigungswallen hindurchfiuhrte, in Verbin-
dung, das ""Haus zum Keller”, wie es in alten Akten bezeichnet wird. Es liegt nahe
an der oben erwahnten Kreuzung der alten Landstrallen und ist immer ein Gast-
haus, eine Herberge gewesen. Die Festigkeit seiner granitenen Fundamente, sein
Tonnengewo6lbe und seine Verbindung zur Burg sprechen fiir sein Alter. Der ver-

mauerte Eingang zu dem unterirdischen Gang, der mit Ketten versehen ist, ist noch
heute vorhanden.

Die drittalteste Bauanlage, die in Bismark notwendigerweise entstehen mul3te, war
ein groBes Kloster. Der Bischof fliichtete, wenn es notig wurde, keinesfalls allein
vor den immer wieder andrangenden Wenden; er nahm mit sich den Konvent und
alles, was zu dem Bischofssitz in Havelberg gehorte. Die Klosterbriider aber muf3ten
ihren Lebensformen und ihrer Wiirde entsprechend untergebracht werden kdnnen.
So wurde um die Mitte des 11. Jhts. das Kloster ""Zum heiligen Kreuz'' gegriindet,
das in alten Urkunden auch unter dem Namen ""Maria Himmelskonigin' vorkommt.
Sein machtiger Turm aus Findlingsgestein, 35 m hoch und in den Mauern des Erd-
geschosses 2,30 m dick, steht heute noch; er wurde 1934 wieder in alter Form fest
ausgebaut, um ihn vor dem drohenden Einsturz zu bewahren. An seiner Ostseite
zeichnen sich iibereinander zwei Giebelansatze der Kirchendacher ab; das Kirchen-
schiff ist also mindestens einmal erhoht und vergroRert worden. Die Lage der
Klostergebdude im Siden der Kirche sind gut zu rekonstruieren, wenn man im
Kreuzgang das ehemals Kreyenbergische Erbbegrabnis als Klosterfriedhof annimmt.
Die Form der Kirche wird fast genau der Bismarker Pfarrkiche geglichen haben, die
nur wenig spater entstanden ist. — Der merkwiirdige Name des Turmes ""Goldene
Laus’ ist einmal auf den friheren Reichtum des Klosters zuriickzufuhren, zum
andern auf die Inschrift Laus Deo” (zum Lobe Gottes), die sich noch lange auf
dem Trummerstiick eines Portals erhalten hatte.

Der jetzige Ort Bismark ist im Schutz von Burg und wehrhaftem Kloster schon im
12. Jahrhundert herangewachsen. Seine schone romanische Pfarrkirche zeugt davon.

— 97 —

Bismark: ""Goldene Laus’’
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Sie ist eine Pfeilerbasilika mit kurzen Kreuzarmen, einem graden Chor und einem
wuchtigen Turm. Urspriinglich besaR sie eine Balkendecke, wurde aber im 13. Jhrh.
eingewdlbt. Vermutlich war sie den Heiligen Peter und Paul geweiht, denn deren
lebensgroRe Barockfiguren stehen zu beiden Seiten des Altars. — An der Priester-
strale, etwas abseits der Kirche, liegen der ehemals bauerliche Pfarrhof und der nur
noch durch den Namen gekennzeichnete Kaland. Das war eine Einrichtung, die im
Mittelalter in norddeutschen Stadten haufig vorkam, ein Hof mit einem Siechen-
hospital und einem Versammlungsraum fiir christliche Ubungen.

Die Stadt Bismark war von Anfang an mit Wall und Graben umgeben. Diese Anlage
ist heute noch zu erkennen und driickt sich zum Teil auch noch in Strallennamen
aus ("Am Wall”). Auch die Stellen der drei ehemaligen Tore sind durch die Ver-
engung der entsprechenden StraRen erkennbar. Die Walle haben keine Mauern ge-
tragen, sind aber vermutlich durch Palisaden gesichert gewesen. Sie sind im Jahre
1700 abgetragen und in Blirgergarten verwandelt worden.

Das wohl glanzvollste Geschehen in der Geschichte Bismarks fand im Jahre 1209
statt. Es trafen sich da auf der Burg Bismark der Markgraf Albrecht Il., der Nach-
folger des "Baren”’, und der Bischof Sigbod von Havelberg. Sigbod war mit seinem
ganzen Konvent gekommen, an dessen Spitze der Propst Engelbert. Sie wollten sich
von dem Markgrafen ihre altmarkischen Besitzungen neu bestéatigen lassen, was auch
geschah. Sie waren in Unruhe geraten, weil sie schon ihren Hof D&llnitz an das
Bistum Halberstadt hatten abtreten missen (1186) und weitere Verluste befiirchte-
ten. Aus der Anzahl und Art der auftretenden Gaste muB man schlieBen, dall
damals in Burg, Kloster und Stadt Bismark genug wiirdiger Raum vorhanden war,
um alle Beteiligten samt ihren Gefolgsleuten zu beherbergen.

Das aber ist auch die letzte Nachricht, die wir von besonderen Ereignissen in Burg
und Kloster haben. Das Stift Havelberg taucht nicht wieder als Besitzer auf. Die
weltliche Gerichtsbarkeit wie auch das Patronat iiber die Pfarrkirche werden spater
von den Alvenslebens auf dem Rittergut Calbe | ausgeiibt. Ihre Jurisdiktion dauerte
bis zum Jahre 1849; dann iibernahm das Kreisgericht Gardelegen die Gerichtsbar-
keit bis 1871, als Bismark ein Kgl. PreuB. Amtsgericht bekam. Bis dahin muf3te
der Wirt “zum Keller’”” durch alle Jahrhunderte zwei R&ume seines Hauses fiir die
Tagungen des Gerichts bereithalten. Alte diesbeziigliche Akten, die im "Keller” bis
1945 aufbewahrt wurden, weisen fiir eine Zwischenzeit auch auf die von der Schu-
lenburg als Lehnsherren hin. In Alvenslebenschen Urkunden ist die ""Stadt Bismark"’
bereits in den Jahren 1383 und 1393 erwihnt. Die Alvensleben auch verliehen ihr
das Stadtwappen: der halbe rote brandenburgische Adler und die Alvenslebensche
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Rose, die allerdings nicht als offene Heckenrose, sondern gefiillt und mit Stiel und

Blattern dargestellt wird. Das Patronat Uber die Pfarrkirche ist bis 1945 bei den
Alvenslebens geblieben.

Wenn anscheinend das Jahr 1209 das glanzvollste in Bismarks Geschichte war, so
ist doch ein anderes Geschehen deutlicher im geschichtlichen BewuRtsein der Be-

volkerung geblieben, ein schauriges Gegenspiel zu dem ersteren. Vom Jahre 1349
meldet die "Magdeburger Schoppenchronik’’:

"Desselben Jahres begann das Volk zu laufen nach Bismark. Da war ein wundertati-

ges Kreuz. Da ward solange geopfert, daR sie sich zuletzt schlugen und mordeten
um das Opfer. So ging die Wallfahrt zu Ende”’,

Es herrschte damals die Pest in Deutschland. Die Flagellanten zogen umher, biiRen-

de GeiRelbriider, denen sich die verzweifelten und ziigellos gewordenen Menschen
anschlossen.

Obwohl! Bismark in den spateren Zeiten das Leben einer stillen Ackerbiirgerstadt
fuhrte und erst zu Beginn unseres Jahrhunderts wieder einen Aufschwung nahm,
haben sich doch zahlreiche Sagen und Spukgeschichten erhalten, die auf die Ge-
schehnisse in den friiheren Zeiten hinweisen. Sie haben den Burgwall, das ""Haus

zum Keller’” und die “Goldene Laus’’ zum Gegenstand. Es ist nicht alles tot, was
vergangen ist.

Stadt Bismark
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GOLDBECK

von Heinrich—Detloff von Kalben +

Goldbeck ist eines der dltesten und das groBte der Dérfer des Kreises Osterburg. Am
24. August 1359 wurde es bereits urkundlich erwdhnt. 1939 hatte es 1.105 Ein-
wohner und 1952 nach Eingemeindung von Mdllendorf und Petersmark waren es

tiber 2.000.

In der Urkunde von 1359 steht als Name ““goldbeke’’, was fraglos "'goldene Beke"
heiRen soll und goldener Bach bedeutet. Mit dem Bach ist die Uchte gemeint, deren
Wasser von dem im Uchtetal haufig vorkommenden Raseneisenerz oft braun gefarbt
ist. Bei der Regulierung 1955/56 wurden an mehreren Stellen grof3e Mengen dieses
Gesteines herausgebaggert und braunes Wasser wurde noch in jiingster Zeit auf man-
chen Uchtewiesen und in den kleinen Bachen der Goldbecker Flur beobachtet.
Damit findet die Deutung des Namens Goldbeck als goldener Bach seine Begrun-

dung.

Die Umgebung des Ortes ist reich an Fundstétten, die Uberreste aus vorgeschicht-
licher Zeit bergen, iiber die Prof. Kupka in den “Stendaler Beitragen’ Bd. IV ein-
gehend berichtet. Beim Roden von Baumen fand sich besonders am "'Papenberg”’
viel Wertvolles.

Mit den Schenken v. Liitzendorf, einem alten bayerischen Adelsgeschlecht, das mit
Markgraf Ludwig I. (1323—51) a.d.H. Wittelsbach in die Mark gekommen war, fin-
den wir seit 1357 in Goldbeck und Klein Schwechten sowie zeitweise im Besitz des
Burglehns zu Arneburg diese siddeutsche Familie, die auch lange Zeit das Schen-
kenamt am kurbrandenburgischen Hof innehatte. Bei der Musterung der altmarki-
schen Ritterschaft in Gardelegen 1610 erschien der Erbschenk Daniel v. Lutzendorf
mit drei Pferden und dazu einem zweispannigen Riistwagen als seinem Beitrag zur
Wehrbereitschaft Brandenburgs. ™)

Dieser Daniel starb als letzter seines Geschlechtes im Jahre 1615. Sein Name wurde
in einer der Goldbecker Kirchenglocken festgehalten. Von der alten romanischen
Feldsteinkirche aus dem 15. Jahrhundert ist nur der Turm erhalten geblieben. Er
wurde 1874 wiederhergestellt und erhielt, wie es damals viel geschah, einen Dach-
reiter. Schiff und Apsis sind Neubauten von 1894 aus Ziegeln. Lange Zeit amtierte

*) Anm. vergl. “Altmark”’, Teil I, S. 306
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in Goldbeck der Pfarrer aus Bertkow. Das Verhaltnis von ihm zu dem Goldbecker
Lehrer war nicht immer das beste. Pfarrer Johann Karl Angerstein, der vorher lange
Zeit Lehrer am Gymnasium in Stendal gewesen war, beschwerte sich 1797 iiber den
Lehrer Henne in Goldbeck, weil dieser ihn bei dem Begribnis seines Kindes vor der
Gemeinde und in der Kirche arg beschimpft hatte. 1814 wurde als Lehrer der
Gartner HoOft eingesetzt, nachdem er in seinen Fahigkeiten zum Schulamt mit Er-

folg gepriuft worden war. Sein Gutsherr F. v. Werdeck in Klein Schwechten beschei-
nigte gute Dienste als Gartner.

Damals bestand noch die geistliche Schulaufsicht, d. h. der Ortspfarrer beaufsich-
tigte den Schulbetrieb und den Lehrer. Der Bertkower Pfarrer Rohkoh! scheint
seine Pflichten sehr ernst genommen zu haben, denn er setzte sich in einem Bericht
v. 8. Oktober 1824 an Superintendent Wagner in Stendal energisch fir die Beseiti-
gung der unmdglichen Schulraum-Verhaltnisse ein. Er schreibt unter anderem:

“Das Schulhaus in Goldbeck ist in solcher Beschaffenheit, dal8 es nach den neueren
gesetzlichen Bestimmungen nicht mehr so bestehen darf. In demselben ist nur eine
Stube, die zugleich dem Schullehrer und dessen Familie zur Wohnung dient. Sie ist
13 Ful8 lang und ebenso breit. Ein grofSes zweischlafriges Gardinenbett, ein Tisch,
einige Stiihle, der Ofen und andere Bediirfnisse des Lehrers fiillen die grolere Halfte
der Schulstube aus, so dal8 ungefihr noch ein Raum von 68 Quadratfuls ubrig bleibt
worin die grol8e Schultafel nebst den erforderlichen Binken fiir die Jugend, derez;
Zah! sich auf 40 Kinder beliuft, stehen. Es ist also unmaoglich, dal8 die Schdler alle
zugleich Platz finden, weshalb im letzten Winter mehrere Eltern ihre Kinder nur
wechselweise zur Schule schickten.

Da nun dieses Schulhaus iiberdem einer Hauptreparatur bedarf, so kénnte bei dieser
Se/egenhe/'t durch einige VergroBBerung diesem Ubelstande leicht abgeholfen wer-

en.

Den vermeintlichen Patronen, Besitzern des Gutes Platz, habe ich bereits miindlich
Anzeige gemacht, aber dieselben haben darauf nicht reflek tiert, sondern entgegnet,
dal, bevor sie nicht héheren Ortes zu diesem Bau aufgefordert waren, sie sich nicht
dazu wiirden geneigt finden lassen.”

S(?weit der Bericht des Pastors. Im allgemeinen waren die Besitzer der Rittergliter
K!rchenpatrone und hatten als solche bauliche Verpflichtungen gegeniiber der
V'f,;fglendur(;q der Schuﬁle. In der Begel muflten sie Holz, Kalk und Steine liefern,
e BeSitZelefauer.n die Handarbetten ausfihrten. Mit—Patron von Goldbeck waren
s : r des Rittergutes Platz, 'das von 1759 bis 1823 der Familie v. Gorne ge-

e, die von dem brandenburgischen Reitergeneral Hennigs v. Treffenfeld ab-
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stammte. 1823 kauften 11 Hofwirte in Platz das Rittergut und erhielten somit ge-
meinsam die Rechte und Pflichten eines Kirchenpatrones. Auch das ehemalige
Goldbecker Rittergut war um 1800 dismembriert, d. h. von verschiedenen Bauern
aufgekauft. Ebenso wie die Platzer lieBen sie in ihrer Schule alles beim alten. Es be-
durfte erst des Eingreifens von Landrat Wilhelm v. Jagow—Calberwisch, bis sich die
Gemeinden endlich am 12. Januar 1826 zur Erweiterung der Schulstube und Re-
paratur des Schulhauses verpflichteten. Ostern 1900 wurde der Grundstein zu
einem neuen, stattlichen Schulhauses gelegt, das drei Klassenraume und eine Lehrer-
wohnung enthielt. Seit Einrichtung der ersten Kiisterschulen in den altmarkischen
Dorfern waren 350 Jahre vergangen. Ein langer und miihevoller Weg!

Im neunzehnten Jahrhundert entwickelte sich Goldbeck auRerordentlich. Es wurde
Bahnstation an der 1848 erbauten Strecke Magdeburg—Wittenberge, am 1. April
1890 konnte Direktor A. Lenze die neu gebaute Zuckerfabrik ibernehmen, deren
Baukosten iiber eine Million Mark betragen hatten. Kurz vorher war die vom Idener
Rittergutsbesitzer Philipp Freise erbaute Kleinbahn Goldbeck—Giesenslage eroffnet
worden. Sie wurde 1898 bis Werben—Elbe—Buhnenhaken verlangert. Hierdurch
wurde auch der abgelegene Teil der Wische dem Anbau von Zuckerriiben erschlos-
sen, so daR im Jahre 1904 die Fabrik in Goldbeck iiber 900.000 Zentner Riiben ver-
arbeitete. Entsprechend der wachsenden Bevolkerung dehnte sich Goldbeck immer
weiter aus, und es entstanden — besonders in Richtung Baben und Bertkow — ganz
neue Stralenzuge.

Die alte, aus dem 12. Jahrhundert stammende Kirche im Ortsteil M6llenbeck ist wie
die von Petersmark eine Nebenkirche zu Klein Schwechten. Sie wurde als zweiteili-
ger Feldsteinbau urspriinglich ohne Turm errichtet. 1747 wurden ein Fachwerk-
tiirmchen aufgesetzt und die Fenster erweitert. Am Siidostende der Dorflage, unmit-
telbar westlich der Uchteniederung, sind noch Reste einer Burganlage, die Veilchen-
burg hieR, trotz moderner Abtragungen erkennbar. Es ist ein 3 m hoher Burghiige!
von 20 m Durchmesser, der friilher an der Dorfseite durch dreifache Graben
geschutzt war.

In der Kirche steht ein Grabstein fiir den 1679 an der Spitze des Regimentes Mor-
ner z. Pf. mit 36 Jahren bei Telsze (OstpreuBen) gefallenen Oberstleutnants
Christoph Erdmann v. Dalchau. Er war der letzte seines Geschlechtes. Der Figuren-
grabstein ist 2,10 m hoch und 1,35 m breit. In den vier Ecken befinden sich die
Wappen der v. Dalchau, v. Liideritz, v. Kannenberg, v. Barsewisch.
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Die kleine Kirche des Ortsteiles Petersmark war dem Apostel Petrus geweiht, der
einst an die Stelle des germanischen Gottes Thor getreten war. Dieser hatte hier ein
Heiligtum. Anstelle der altesten Kirche, die 1540 bereits nicht mehr vorhanden
war, stand 1600 wieder ein kirchliches Gebaude. Man erzahlt, die Mdllendorfer hat-
ten es gegen Abtretung von Land ihren Petersmarker Nachbarn gebaut. Tatsachlich
besitzt die Mollendorfer Kirche noch Land in Petersmark. Aber dieser Bau war
1683 dem Einsturz nahe und wurde durch eine bescheidene neue Kirche ersetzt, die
bis 1887 stand. Wieder muBte ein Neubau erfolgen, der als unverputzter Backstein-
bau in neuromanischem Stil heute noch steht.
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IDEN

von Heinrich—Detloff von Kalben +

Das an der Kleinbahn Goldbeck—Werben gelegene Dorf wurde in alter Zeit Y de
genannt — nach dem altdeutschen mannlichen Vornamen, dem der noch erhalten
gebliebene weibliche Name Ida entspricht.

Iden gehort zu den Wischedorfern, die bereits vor der Zeit Albrecht des Biren be-
standen haben. Der alteste Ortsteil umfaRte 25 Hofe, in deren Mitte die romanische
Feldsteinkirche aus dem 12. Jahrhundert noch heute steht. Der breite Turm tritt
uber die Flucht der Wande des Kirchenschiffes hinaus, was ganz selten vorkommt,
Zur Zeit Albrecht des Baren entstand neben dem alten ein neuer Dorfteil, und bis
zur Franzosenzeit 1807 gab es stets zwei, bisweilen sogar drei Schulzen. Westlich
des Ortes, auf den sogenannten Gemeinde—Haidbergen liegt eine von Wiesen um-
gebene Erhohung, auf der Urnen gefunden wurden. Im Seegraben bei lden ist im
Schlamm ein gotisches Leuchtermannchen gefunden worden, das aus Messing gear-
beitet, 16 cm groR und aus dem Ende des 14. Jahrhundert ist. Es befindet sich im
Altmarkischen Museum in Stendal.

Neben den Bauernstellen waren urspriinglich sieben adelige Hofe in Iden. Mehrere
besal} das bis zu seinem Aussterben 1784 in der Altmark weit verbreitete und reich
begliterte Geschlecht der v. Rintorff; Oberst Friedrich Christoph v. Rintorff war
Kommandeur des Infanterieregimentes des Alten Dessauers und fiel am 15.Dezem-
ber 1745 bei Kesselsdorf. Zwei Giiter besaRen die v. Hitzacker. Uber ihr Vermdgen
brach der Konkurs herein, und schon 1725 iibernahmen die v. Kannenberg das Land
und erwarben nach und nach alle Idener Rittergiiter zu ihren &lteren Besitzungen
Kannenberg, Buschow und Scharpenlohe hinzu. Christoph v. Kannenberg wurde
als General unter dem GroBen Kurfiirsten 1656 in der Schlacht bei Warschau ver-
wundet und spater zum kurbrandenburgischen Geheimen Kriegsrat und Erbmar-
schall des Firstentums Minden ernannt. Sein Sohn Friedrich Wilhelm war Oberhof-
meister der Konigin Sophie Charlotte, der Gemahlin des ersten Konigs in PreuRen,
Friedrich 1.. Der letzte Kannenberg hieB auch Friedrich Wilhelm und wurde auch
wie sein Vater Oberhofmeister , dieser bei der Kénigin Elisabeth Christine, der Ge-
mahlin Friedrichs des GroBen. Allerdings wollte er urspriinglich Soldat werden wie
sein Grolvater, aber nach schwerer Verwundung bei Mollwitz am 10. April 1741
nahm er, mit dem Schwarzen—Adler—Orden ausgezeichnet, den Abschied, um sich
neben seinem Hofamte und dem eines Propstes des Stiftes Walbeck seinen umfang-
reichen Besitzungen zu widmen.
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Die wichtigsten waren Busch, lden, Kannenberg und Krumke. Mit seiner Gemahlin
Charlotte Albertine geb. Grafin Finck v. Finckenstein machte der Oberhofmeister
seinen Hauptbesitz Iden zu einem der elegantesten Herrensitze, die es damals in der
Altmark gab. Ein schloRartiges Herrenhaus wurde errichtet, das ahnlich wie in dem
andern Gut, Krumke, ein mit groBter Sorgfalt angelegter Park umgab. An beiden
Platzen wurde ein groRes Haus gefiihrt mit zahireicher Dienerschaft und bedeuten-
den gesellschaftlichen Veranstaltungen.

Das Hofamt brachte es mit sich, daR die Kannenbergs auch oft in Berlin am Hofe
waren und wiahrend des Siebenjahrigen Krieges in Magdeburg, wo die Konigin
mehrmals und fiir langere Zeit hinter den schiitzenden Wallen und Mauern der
Elbfestung Schutz suchte. Wenn es die Kriegslage erlaubte, unternahm die Kénigin
manchmal Ausflige in die Umgebung. So reiste sie im Juni 1762, begleitet von
Fraulein v. Brandt und der Generalin v. Buddenbrock sowie von ihrem Kammer-
herrn Graf Ahasverus Lehnsdorff, zuniachst zum Besuch des SchloRherrn von Hun-
disburg, Friedrich Anton Ulrich v. Alvensleben. Der Kunsthistoriker Udo A.E. v.
Alvensleben bezeichnet dieses bedeutendste SchloR im Gebiet des Erzstiftes
Magdeburg als "die geniale Verbindung einer norddeutschen Burganlage mit einem
venezianischen Palast”. Graf Lehndorff, der als Reisemarschall der Kénigin Tage-
buch fiihrte, rihmte Hundisburg als eine Schépfung, die der Familie Ehre machte.
Von dort ging es bald direkt in die Altmark nach Iden, wo sicher die Oberhofmei-
sterin v. Kannenberg fiir den hohen Besuch alles gut vorbereitet hatte. Graf Lehn-
dorff notiert iiber den neuen Besuchsort:

“lhre Majestat ist noch (18. Juni) dort und schreibt, sie amiisiere sich géttlich, was
auch ganz natiirlich ist, da sie mit lauter alten Bekannten zusammen und ungeniert
ist, was bei einer Konigin selten vorkommt.”

Von Iden aus machte die Kénigin mit ihren Bekannten einen Ausflug nach Werben,
um bei der Stadt die historische Statte in Augenschein zu nehmen, an welcher 1631
das "Gezelt” des Schwedenkonigs Gustav Adolf mitten im Lager seiner Truppen auf
einem kinstlich aufgeworfenen Hiigel gestanden hatte. Ein Werbener Ratsprotokoll
gibt eine kostliche Schilderung dieser Reise. Die Konigin wurde begleitet vom Lan-
desdirektor der Altmark, Hans Wilh. Friedrich v. Lattorf auf Demker und Kladen,
von Kammerherrn v. Pélinitz, Frau Etatsratin v. Finckenstein, Frau Oberhofmeiste-
rin v, Kannenberg, deren Tochter, Friederike Wilhelmine v. Kahlden, die Hofdamen
Fraulein v. Brandt, Frau Hedwig Luise v. Kleist—Orpensdorf geb. v. Barsewisch und
Frau v. Bilow—Falkenberg. Dies waren auch sicher die von Lehndorff genannten

Bekannten, in deren Kreis sich die Konigin im ldener Herrenhaus so gliicklich
fihlte.
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Zu den Hausgasten in lden gehorte auch der Dichter Johann Wilh. Ludwig Gleim
aus Halberstadt, dessen Familie aus Werben stammt, wo sein UrgroRRvater Lorenz
Gleim Biirgermeister war und den ""Seehof’’ besessen hatte.

Der Besuch der Kdnigin hat damals 12 Tage gedauert und erfolgte bald nach dem
Tode des Oberhofmeisters v. Kannenberg, der am 22. Mai 1762 gestorben war. Er
war bei seinen Bauern sehr unbeliebt gewesen, wie es aus Briefen des Werbener Dia-
kons Johann Rogge an seinen Berliner Bruder in den Jahren 1750 bis 1754 hervor-
geht. Danach sind 27 Bauern aus lden nach Berlin gegangen und haben sich beim
Koénig wegen unertraglicher Plackereien durch ihre Obrigkeit, den Obristen v.
Kannenberg, beschwert und um Hilfe gebeten. Es ist bei dem Gerechtigkeitsgefiihl
des Konigs anzunehmen, daB die Reise nach Berlin nicht vergeblich war, jedenfalls
verlieR der Oberhofmeister damals fir langere Zeit Iden. Der Volksmund sagt auch
seinem GrolRvater, dem General Christoph v. Kannenberg, Gewalttatigkeit nach.
Dieser soll einst den Schulzen zu Berge, der sich weigerte, zu ihm nach Krumke zu
kommen, mit der Reiterpistole erschossen haben. Die Sage berichtet weiter, dal3 der
Totschliager wegen dieser schweren Schuld in der Geisterstunde gesehen wurde, wie
er auf der SchloRmauer zu Krumke einen Schimmel ohne Kopf geritten habe. Wei-
ter berichtet die Sage, dal um Mitternacht sich auf der SchloRbriicke ein Hund auf-
halte, der sagenhafte Schatze des Generals bewache und nachtlichen Wanderern
durch die Beine fahre. Demgegeniiber schildert der altmarkische Historiker Stein-
hart die Frau Oberhofmeisterin als stets hilfsbereit und giitig und bezeichnet sie als
“den guten Genius der Altmark”’.

Sie war ihrer Kénigin nicht allein eine Oberhofmeisterin, sondern auch eine Ver-
traute und Freundin. Viele Beweise koniglicher Wertschatzung hat sie erfahren.
Auch der Konig Friedrich der GroRe hat sie nach dem Friedensschlul in Krumke
besucht. Dort lieR Frau v. Kannenberg, um dem Konig ein Zeichen ihrer Verehrung
zu geben, bei einem geschickten Ortsdrechsler einen Kriickstock aus dem Krumker
Wald anfertigen und iiberreichte ihn dem Konig. Dieser dankte mit den Worten
"mille remerciments’ und nahm ihn bis zu seinem Lebensende als seinen treuesten
Begleiter immer mit. Ein Gedicht von Paul Koch, Krusemark, schildert das:

Wo den ollen Fritz sien Kriickstock wassen is

De Fru Oberst von Kannenberg,
der dunnens Krumk'’ da hirn,
de leet den Stock in Osterburg

torecht schnitz’'n un polier'n
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Un noahm as Oberhofmeistrin,
de an all'nst to denk’n pleggt
den Kriickstock moal met na Berlin.
Vol dusend Dank’ hat d’ Konig seggt.

Met Freud’'n hat he'n all Dage brukt
sien ganzet Leben durch. —
Un diisser Kriickstock — merkt Ji't — wuchs
in Krumk’ bi Osterburg.

Die gute Verbindung zum Konig benutzte Frau v. Kannenberg,um dem Dorfe Losse

zu helfen, dessen Patronat sie innehatte. Im Chor der dortigen Kirche berichtet
eine holzerne Tafel dariiber:

“Am 4. Mai 1765 ist dise Kirche nebst dem halben Dorffe abgebrandt, das feuer
entstand des Mogends gegen 10 Uhr in des Kossaten Hans Deckendorffs Seiten—Ge-
baude, ist aber durch die Hiilffe Gottes und Gnade des Kénigs, welcher dazu auf
Firsprache der Frau Obrist Hoffmeistrin Baronesse von Kannenberg Exellence als
hohen Patronin derselben eine Haul8 und Kirchenkollekte im ganzen Lande verwilli-
get, wieder erbauet, am 4. Mai 1766 eingeweihet, und 1769 véllig zustande gebracht
der Hochste bewahre diesen Ort, und erinnere uns an 2. petri 3, 10, 11, 12.”

Aus der Ehe des Oberhofmeisters, des letzten v. Kannenberg, mit der Charlotte
Albertine geb. Grafin Finck v. Finckenstein stammte nur eine Tochter Friederike
Wilhelmine, die den Generalmajor Henning Alexander v. Kahlden heiratete und
ihm die reichen Giiter ihres Hauses zubrachte. Am 22. Oktober 1758 starb General!
v. Kahlden an der schweren Verwundung, die er am 25. August in der Schlacht von
Zorndorf davongetragen hatte. Seine Gattin iiberlebte ihn um fast ein halbes Jahr-
hundert. Sie starb 82 Jahre alt, am 19. Marz 1806 zu Iden. Dieses Ehepaar hinter-
lieB eine Tochter und zwei S6hne. Die Giiter wurden unter die S6hne verteilt, und
drei Generationen lang blieben sie im Besitz der Familie v. Kahlden, die drei Séhne
im 1. Weltkrieg verloren. Ende des 19.ten Jahrhunderts gingen alle Kahldenschen
Giiter in andere Hande iber, und 1879 kaufte der Teilhaber der Zuckerraffinerie

Jakob Hennige in Magdeburg, Bernhard Freise, von Rudolf v. Kahlden das Ritter-
gut Iden fiir seinen Sohn Philipp.

In dieser Zeit um die Jahrhundertwende haben &fter tlichtige Kaufleute und Fabri-
kan’Fen aus Magdeburg Rittergiiter in der Altmark gekauft. Z.B. Wagenfiihrer gen. v.
Arnim in Tangerhiitte, Schmidt—Rd6nnebeck, Wackenroder—Nienfelde, Klawehn—
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Kockte. Sie haben eigentlich alle in der Verbindung von personlicher Tichtigkeit
mit gutem Kapitalbesatz die Giiter hochgebracht.

Iden mit seinen 2.500 Morgen Acker und Wiesen liegt mit 80 % seines Bodens in der
Wische und war damals sehr schwer zu bewirtschaften. Die schweren, tonhaltigen
Boden, der hohe Grundwasserstand und die schiechte Entwasserung fuhrten zu
stauender Nisse, und die Wegeverhaltnisse waren schlimm, so war das Gut zur Zeit
der Ubernahme ziemlich heruntergewirtschaftet. Bernhard Freise und spater sein
Sohn Philipp fiihrten eine totale Drainierung der Ackerflachen und eine Regulie-
rung von Seegraben, Biese und Aland durch und besserten die ackerbaulichen Vor-
bedingungen durch Anlage einer Chaussee nach Osterburg und den Bau der Klein-
bahn Goldbeck—Werben. Nun konnten Zuckerriiben angebaut werden. Eine aufse-
henerregende MaRnahme war die Anschaffung eines Fowlerschen Dampfpfluges,
eines der ersten, der nach Deutschland kam.

Philipp Freise hatte eine besonders gliickliche Hand mit der Bodenbewirtschaftung
und den schwierigen "Minutenbdden’’ der Wische und erzielte meist sehr gute Ern-
ten. Die moderne Landtechnik fand frilhzeitig in Iden Anwendung. Einer der ersten
Mahdrescher der Umgegend arbeitete dort, dazu Melkanlage, Milchkiihlanlagen am
Stall und auf den Weiden. Auch tierziichterisch wurde Bedeutendes geleistet. Eine
erstklassige Herdbuchherde des schwarz—weien Niederungsviehs, eine Stammscha-
ferei des Merino—Fleisch—Wollschafes mit 300 Muttertieren und eine Stutenherde
von etwa 30 Stuten des Prov. Sichsischen Kaltblutes bezeugten das. Auf zahlrei-
chen DLG—Schauen erhielt Iden Diplome und Preise. Standig stand ein eigener und
ein Hengst der Hengsthaltungsgenossenschaft Goldbeck auf dem Gute. Der letzte
Besitzer Idens am Tage der Enteignung 1945, Peter Freise, hatte das Werk seines
Vaters und GrolRvaters erfolgreich fortgesetzt.

Das kurz vor 1761 erbaute SchloR in Iden, dessen riesige Eichenbalken des Dach-
stuhls aus dem Forst Barsberge bei Seehausen stammten, der damals zu Iden gehor-
te, wurde 1946 von Russen gepliindert. Dabei brannte das schone Mansardendach
ab, das spater durch ein flaches Satteldach ersetzt wurde. Die auf dem Hof stehende
Siule mit dem preuRischen Adler darauf wurde beseitigt.

Das 729 ha groRe Rittergut wurde 1945 nicht aufgeteilt, sondern, nachdem es die
Russen eine Zeitlang selbst bewirtschaftet hatten, von dem Tierzuchtinstitut der
Universitit Halle iibernommen, wie auch das benachbarte Rittergut Rohrbeck, das
auch einst den Freises gehort hatte und 1925 in den Besitz von Rusche—Billberge
gekommen war.
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Steuerpfandungen in alter Zeit:
der Hellwagen

von Heinrich—Detloff v. Kalben +

Das Zahlen der Steuern war niemals beliebt, auch friiher nicht. Und doch bendtigte
die Stadtkasse auch schon in alter Zeit Einnahmen, um ihre erheblichen Verpflich-
tungen erfillen zu konnen. Man gab zwar damals fiir Schulen nichts aus, und auch
der Sozialetat erforderte hochstens das, was der Rat als Beitrage fiir die Hospitaler
zahlte, und das war nicht viel. Dagegen fanden sich unter den stadtischen Ausgaben
die Kosten fir Anlegung und Unterhaltung der Mauern und Tore und fiir ihre Ver-
teidigung. Hinzu kam die Sorge fiir die Sicherheit der LandstraRen, die zu den Nach-

barstadten filhrten, so dal eine kleine Streitmacht von Glevenern (Lanzentragern)
und Armbrustschiitzen unterhalten werden muRte.

Die Einnahmestelle (Finanzamt) fiir alle Steuerabgaben war das Rathaus. Die Siu-
migen wurden durch den Marktmeister™) oder einen der vier Stadtknechte, von
denen jeder sein bestimmtes Polizeirevier hatte, zur Zahlung gemahnt. Blieb das er-
folglos, so schritt man zur Vollstreckung. Die Steuerschuldner wurden entweder ge-
pfandet, oder der Rat lieR den ""Hellwagen’ in Begleitung des Marktmeisters und
der Stadtknechte durch die StraBen fahren und den Schuldigen die Haustiren aus-
hangen, die zum Rathaus gefahren und nicht eher zuriickgegeben wurden, bis die
Steuerschuld beglichen war. Das geschah dann meist so schnell wie moglich, denn es
ist kein angenehmer Zustand, ohne Haustiir zu sein.

Manchmal verfuhr man allerdings auch humaner. Man lieR den Hellwagen nur vor
den Hausern der Sdumigen halten und diesen durch die Stadtknechte eine letzte
Maglichkeit zur Bezahlung geben. Der vor der Tiir stehende Wagen wies auf den
Ernst der Lage hin. Bei einem besonders hartniackigen Schuldner wurde manchmal
ein Exempel statuiert. Man hob die Haustiir aus, lud sie auf den Hellwagen und
machte nun eine Runde durch die Stadt, unterbrochen durch kurze Halte bei
Steuerschuldnern, denen ein gleiches Geschick drohte.

Mfin kann sich vorstellen, welches Aufsehen diese MaRnahme der Obrigkeit erregte,
Die Tage vor Weihnachten, wenn es schon kalt war, scheinen fiir die Exekution be-
sonders bevorzugt worden zu sein. Es sind keine Falle der Benutzung des Hellwa-
gens aus Stendal bekannt, wohl! aber von Salzwedel und Tangermiinde. Diese ge-

h?ren alle erst dem sechzehnten Jahrhundert an, aber die eigentiimliche MaRnahme
dirfte schon viel friiher angewandt worden sein.
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Uber Salzwedel berichten die ““Soltquellensien’’, Folioband Il, S. 189, aus dem
Jahre 1593 folgendes:

Anno 1593 den 21. Dezember hat Ehrbar Rat der Alten Stadt Salzwedel, den alten
und von vielen undenklichen Jahren wohl hergebrachten Gebrauch nach, den Hell-
wagen uff'n Abend um 8 Uhr mit allen ihren Dienern in der alten Stadt lassen
herumfahren, weil gebrdauchlich, daR® man auf allen Ecken der Gassen denselben et-
was langsam gehen oder wohl gar wegen der mutwilligen Biirger und die in der Bei-
gassen wohnen und ihre SchoRe (Steuern) nicht zutragen wollen, stille halten, auch
den Ungehorsamen die Tiiren abnehmen lassen . . . . ..

Und August Wilhelm Pohimann schrieb in ‘’Historische Wanderungen durch Tanger-
minde’’ 1846, S. 123:

"Der Rat hat 1555 beschlossen, die Sdumigen nicht mehr auszupfanden, sondern
ihnen die Tiren aushingen zu lassen; das alte Stadtbuch erwdhnt diesen alten
Brauch aber schon 1541 ... "

Im 17. Jahrhundert scheint es nicht mehr zu diesen Methoden der Geldeinziehung
gekommen zu sein; es bleibt dahingestellt, ob infolge fortschreitender Humanitat
bei der Obrigkeit oder infolge wachsender Einsicht in die Notwendigkeiten der
Zahlung von Steuern und Abgaben bei der Bevolkerung.

*) Der Marktmeister war in der Stadt des Mittelalters nach dem Stadtschreiber der

zweite hauptamtliche Beamte. Seine Funktionen sind aus der Eidesformel zu er-
kennen, die er bei Anstellung zu leisten hatte:
“Ich will bei der Wage (Ratswage) und des Rates Gelde getreulich handeln und
alles Geld, so vom Zoll und der Wage einkommt, alsbald in die dazu verordnete
Lade und Gewahrsam einstecken und mit Auf— und ZuschlieBung des Rathauses,
und mit dem Feuer, dal3 es sicherlich und wohl! verwahrt, den Jungen oder mein
Gesinde nicht allein bezihmen lassen, sondern selbst personlich dabei sein und
dasselbe neben aller andern Amtsgebiihr getreulich verrichten.”
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ALTE VERTRAGE

von Wilhelm VoR

Die Altmark ist die Heimat unserer Familie, und die Vorfahren sind fast alle in
diesem Teil unseres Vaterlandes geboren. Es werden viele Worte geschrieben und
gesprochen, jedoch das Herzensbediirfnis: die Treue, Liebe und Achtung vor der
Heimat und den Altvorderen verblaBt manchesmal in der Gegenwart und vor der
Begierde, den Anschlu an die Zukunft nicht zu erreichen.

fch will mit diesem Beitrag fiir das Verstindnis um unsere altmirkischen Ahnen
werben. Besuchte man vor einigen Jahrzehnten eine Bauernhochzeit mit 200 bis
300 Teilnehmer, so durften die Gaste sicher sein, dall fast alle miteinander ver-
wandt und verschwagert waren. Dies sind damals die lebendigen Bindungen
gewesen, welche heute abgestorben und einfach untergegangen sind.

Auf einem Treffen der Altmérker spiirt ein jeder neben dem Freudegefiihl der Be-
gegnung, wie in der Eile der Zeit den Alten, noch Anwesenden alles entgleitet. Vor
mehr als 40 Jahren war unser Land das Herz Deutschlands, und heute ist es wieder
Grenzland geworden — wie vor etwa 1000 Jahren.

Es soll unser Anliegen sein, die schriftlich erhaltenen Ereignisse vergangener Tage
wieder offentlich zu machen. Uns Lebenden mochten die Aufzeichnungen helfen,
die Bindungen zu unserer Altmark wieder neu zu gewinnen. Den Kindern und
Kindeskindern sollen diese alten Vertrage zu besserem Verstandnis verhelfen. Sie

diurfen dann die neue Heimat mit der Vergangenheit der Alten wohlwollend verglei-
chen.

Diese Beitrage sind nur Bruchstiicke und vermitteln sicher nur einen kleinen Aus-
schnitt eines winzigen Teiles unserer Altmark. Es soll aber anregen und dazu bei-
tr.agen, mehr Landsleute zu bewegen, solches oder dhnliches der Redaktion anzu-
dienen. Geschichte kann nur immer aus vielen Einzelheiten verstandlich werden.
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HEIRATSVERTRAG

der Anne Elisabeth Tiedtke mit Joachim Jiirgen VolR3
vom 1. Marz 1783

Siegel 4 Groschen Siegel
Preullischer Adler Preuflische Krone

Zuwillen; dall am 1 ten

Mart. 1783, in den Chiidenschen Gerichten

persohnlich erschienen Anna Maria

Schulzen, des seit 2 Jahren verstorbenen
KoRaten, Schmidts und Kriigers Johann Joachim Tiedken zu Saalfelde nachgelal3e-
ne Witwe und vorgetragen, daRR sie nicht weiter im Stande sey, ihre nach der Ehe-
stiftung mit ihren seel. Mann vom 9ten Novbr. 1754 bisher eigentihmlich besel3e-
nen KoRaten = und Krug=Wirtschaften bey ihrem Alter und Unvermd&gen selbst vor-
zustehen; Voraus da alles durch die schlechte Wirtschaft ihres Mannes in Verfall
und Unordnung gekommen sey, dahero sie sich entschloBen, diese Stelle mit der
Wirtschaft ihrer leiblichen Tochter Annen Elisabeth Tiedken, a tat. *) 25 Jahr,
welche jezzo eine vorteilhafte Gelegenheit habe, mit des Akkermann Michael VoR
zu Seeben Sohn, Joachim Jiirgen VoB a tat. 26 Jahr sich zu verheyrathen, und auf
diese weise die zuriickgekommene Wirtschaft wieder herzustellen abzutreten und zu
iibergeben, und ihr 2tes Kind den Sohn Johann Dieterich Tiedke, welcher erst 18
Jahr alt, von der Stelle abzufinden und auf andere Art zu versorgen, sich selbst aber
das bendthigte Altenteil auszubedingen. Sie sistiret *) hiebey ihre nachsten Ver-
wandten, den Akkersmann und Schulz Dieterich Bierstedt und den Akkersmann
Dieterich Wiewohl beyde aus Gro Wiebelitz, als erwahlte und dato bestatigte Vor-
mindere ihrer Kinder, insbesondere des genannten Sohnes, welche nach geprifter
Sache mit dem Antrag der Witwe Tiedken einstimmig sind und also zusammen mit
der Annen Elisabeth Tiedken und deren gegenwartigen Brautigam Joachim Jirgen
VoR; leztern in assistentz seines Bruders des Akkersmann Hans Joachim Vol aus
Seeben, und des Akkersmann Johann Jiirgen Lampe aus Darsekau, nachstehenden
Vertrag getroffen haben.

*) =im Alter von
*) sistieren: hier etwa = vorstellen
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Es wollen sich nemlich die Anne Elisabeth Tiedken und der Joachim Jirgen Vof
einander ehelichen, und dadurch die Tiedkenschen KoRBaten, Krug— und Schmiede
Stelle erb— und eigentiihmlich annehmen. Dagegen geloben sie

1) der erstern Bruder Johann Did. Tiedke
‘das Schneider-Handwerk, wozu er Lust hat
erlernen zu lalBen, und dazu das erforderli-
che Lehrgeld sowoh! herzugeben, als ihm
wahrend drey Lehr—Jahre in Kleidung und
Wasche frey zu unterhalten, und hiernechst
demselben zu seiner bestimten Erb—Abfin-
dung von dieser vaterlichen Steile, wenn er
zur Stelle und Ehren komt, und iiberhaupt
sich auf seine Profession etabliret, Achtzig
Diese 80 Tahler sind bezahlt, da- Tahler aus den Gitern ab— und heraus zu
ruber unter dem 4. Nov. 1801 Ge- geben, dergestalt, dafl davon 50 Tahler in
richts-- Ort.S. die Hypothek geloscht der Hochzeit, und das iibrige in terminen
m. Unterschrift alle Jahr mit 3 Tahler gezahlet werden soll.

Ferner soll er an Hochzeitenteil empfangen
Zwey Tonnen Bier,
Zwey Scheffel Rokken,
Sechs Quart Brandtwein,
Ein ganz aufgemachtes Bette,
Eine Kuh,
Einjahriges fettes Polk,
Zwey fette Ganse,
Vier Hiner,
Halben Himten Griizze,
halben Himten Salz,
Eine Lade,
Sechs Tischlaken,
Drey Handtiicher, und
Vier Pfund Butter

Ingleichen
2) Der Mutter Witwe Tiedken nicht nur
den freyen Sitz in der Stelle und zwar zu
ihren mit Gebrauch die kleine Stube im
Hause nebst der Kiiche dabey, auch das
Bau auf dem Hofe zu Aufbewahrung ihrer



Nichtweniger
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Sachen zu gestatten, sondern ihr auch
freyen Unterhalt an ihren Tische so lange
es ihr beliebig, zu reichen; wenn sie sich
aber selbst bekostigen und unterhalten will,
sollen und wollen ihr die jungen Leute all-
jahrlich

4 Scheffel Rokken,
Einjahrig fett Polk,
halben Himten Griizze,
halben Himten Salz,
Sechs Pfund Butter,

Ein Schok Eyer,
halb Schok Kase,

Einen Tahler zum Trinkgelde,
Ein Paar Schuh,

Zwey Pfund Wolle,

geben, auch ihr

Ein Spind Leinen frey aussaen,
die Nutzzung von ein wahr Apfelbaum
hinter der Scheune, und
Ein Birnbaum,

auch die halben mittelsten Damm auf den
Mohrberg zu Gartenland laBen, nicht weni-
ger wann eine Kuh geschlachtet wird, ihr
ein Viertel davon nebst zwey fette Gansen
geben.

3) iibernehmen sie die vorhandenen Schul-
den auf 100 Tahler hoch, als an Brauer
Ziems 90 Tahler, und an den Sieffensieder
Sturm 10 Tahler, und wollen solche termin
weise das erste Jahr 20 Tahler, hernach 10
Tahler, und zuletzt 5 Tahler abtragen, und
sich daruber mit den Creditoren best mog-
lichst sezzen. Hiernechst verspricht der
Brautigam VoR seine Braut zu— und in den
Hof einzubringen an baaren Gelde Einhun-
dert Tahler, wovon 80 Tahler in der Hoch-
zeit und das iibrige in terminen jahrlich mit
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Finf Tahler bezahlet werden; Ferner
An Hochzeitenteil:

Drey Tonnen Bier,
Drey Scheffel Rokken,

nebst dem was ihm sonsten an Naturalien
aus seinem vaterlichen Hofe ausgelobet
worden, welche Mitgabe er in vim pacti et
actus inter vivos *) dergestalt der Braut
ubereignet, Dall solche in dem Hofe blei-
ben und folgen sollen, wenn er auch vor
ihr ohne beerbet versterben solte, was
Endes sich delen gegenwartiger Bruder fur
sich und sein noch lebenden Vater alles
weitern Erb—Rechts, auch in Ansehung des
Pflicht—Teils ausdriiklich begiebet, so wie
auch in gegenseitigen fall, wenn die Braut
vor ihm ohne Erben versterben solte, ihm
den Brautigam die KoBaten—Stelle mit Zu-
behor erb— und eigentihmlich verbleibet,
sie sich Uberhaupt in Sterbefallen einander
zu volligen Universal Erben einsezzen.
Ingleichen soll nach der Disposition der
Witwe Tiedken ihr samtl. NachlaR dem
Hofe verbleiben und den Wirtsleuten
alleine zu gute kommen, und dagegen sie
auch von ihnen allen christlich und ordent-
lich zur Erden bestattet werden.

Samtliche Interessenten sind mit diesen
niedergeschriebenen Pacten {iberall einig
und friedlich, und haben das hieriiber abge-
haltene Protocoll nach geschehener Vorle-
sung und Genehmigung eigenhandig unter-
schrieben und resp. untercreuzzet.

Wann nun auch dato der neue Wirth Joa-
chim Jirgen VoR seinen Abschied von

*) = kraft der Vereinbarung und der feierlichen, éffentlichen Handlung

unter Lebenden
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Enrollement *) des Hochldbl. von Knobels- PROZESS
dorffschen Infanterie—Regiment, sub dato ) )
Stendal den 28ten Febr. c. produciret, und des J9aCh'm Jirgen VoB8
als neuer Untertahn prastanda prastiret im Jahre 1792
hat, so ist derselbe zum Chiidenschen Un-
tertahn und Hofwirth auf der Tiedken- Siegel: PreuBischer Adler Siegel: PreuBische Krone
schen KoRaten—Krug— und Schmiede—
Stelle zu Saalfeldt auf— und angenommen, Sechs G.: Groschen
und dariiber gegenwirtige Hofbrief erteilet
worden. In weitern Vertheidigungs—Sachen des Schulzen

Dieterich Benecke und des Akkermann Johann
Uhrkundlich unter den gewéhnlichen Ge- Kriiger zu Saalfeld, Denunciaten nun Provo-
richts—Siegel. Gegeben und geschehen canten, wider den Kriiger und KoRathen Joachim

George Vo8 daselbst, Denuncianten nun
Saltzwedel den 8ten April 1784 Provocaten. *)

erkennen Wir Friderich Wilhelm von Gottes
Siegel Chiidenschen Ge- Gnaden, Konig von PreuBen ec durch Unser

richts—wegen Altmarkisches Obergericht, den verhandelten

Unterschrift: Pohlmann Acten gemal} fiir Recht.

DaR die Formlichkeiten des erhobenen weitern
Rechts Mittels fiir beobachtet anzunehmen,
und in der Hauptsache den Bescheid des von
Schulenburgschen Gesamt—Gerichts vom 22ten
Octbr.: a. pr. Fol: 54. der Unter Gerichts Acten
mit der MaaB3e zu bestatigen:
dal der Codenunciat Akkersmann Johann
Kruger gleichfalls nur mit 8 tagiger
GefangniB—Strafe zu belegen.
im librigen beyde Denunciaten die Kosten
dieser Instanz allein, und zwar in Solidum
Zu tragen und zu erstatten gehalten
Von Rechts Wegen

*) Denunciat: der Angezeigte (Beklagte)
Denunciant: der Anzeigende (Kliger)
Provocat: der Herausgeforderte (Beklagte)
Provocant: der Herausfordernde (Klager)
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Grinde

Beyde Denunciaten wollen zwar nicht einraumen,
daR sie des Denuncianten Tonne Cofent *) aus—
laufen laRen, und selbige verunreiniget hatten,
indeRen sind hinlangliche Bestimmungen vor-
handen, welcherhalb sie sofort hiertber
bestraft werden mil3en.
So wie die Bierstatsche Ehefrau Fol. 45"
der Unter Gerichts—Acten, deponirt hat,
daR sie den Unrath in dem in einer
Schussel aufbewahrten Cofent
gesehen ;
auch die Woelersche Ehefrau bezeugen miussen
Fol. 43 "' der Unt.: G.A.
Fol. 5’ der Ob.: Ger.A.:
daR sie den von ihr gleichfalls gesehenen
Unrath fiir Menschen—Koth geachtet,
so hat der Codenunciat Benecke F1. 9.
der Unt.Ger. A. selbst eingestanden,
daR, als ihm den andern Tag der De-
nunciant die Tonne gewiesen, er sie
voller Unrath befunden,
und es leidet nach diesem allen kein
Bedenken
daR die gn. Tonne wirklich verunreinigt
worden.
Es bleibt also nur zu beurtheilen
ob die Denunciaten selbst dieser That sich
verdachtig gemacht haben oder nicht.

Dieserhalb stehet ihnen aber folgendes entgegen

1.) haben Denunciaten selbst nicht ableugnen
konnen,
daB auf den Grund einer, einige Wochen
zuvor von dem Denuncianten ihnen
erzahlten Geschichte

*) = Braunbier, Diinnbier

2)
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"nach welcher ein gewisser Brauer Rehbock
"die Gewohnheit gehabt hatte, das Bier zu
'verunreinigen
sie mit dem Ausdrukke
ob der Rehbock seine Dienste gethan hatte
bey Gelgenheit ihrer Zuriick Reise von Saltz-
wedel nach Saalfeld ihr haufiges Gespotte ge-
trieben

Fol. 21/22" der U.G.A.
und ein gleiches haben der Fuhrmann Woelert
so wie die ubrige Reise—Consorten Lemme, Lange
und Pasche ausgesagt.

Fol.: 47 FI. 13. FI. 19. Ug.: act: alle

hat der p Woelert besonders deponirt Fl.: 4"
dal’ sie die Absicht, den Cofent austaufen zu
lassen, geheget, und der Denunciat Benecke
dieserhalb einen Stein unter dem
Arm genommen,
sowie der p Pasche Fol. 21
dald die beyde Denunciaten, welche nebst
dem p Lemme bey der Tonne gesessen, den
Zapfen ausschlagen und den Cofent aus-
laufen lassen wollen,
der Lange Fol: 23. 33.
dall an dem Fal’ geklopft worden, und
beyde Denunciaten auf die VoBsche Geschichte
gesagt
herein, das Fall meinend, miisse bald etwas
auch hiernachst der Beneke noch hinzugefiigt
der p Kriger habe sein Wasser in das
Cofentfal gelassen, habe auch noch
etwas darinn gethan
und der p Lemme FI. 27.
da an dem FaB geklopft worden, und
es seyn konne, dal als Denunciaten
in den Dambeckschen Krug hereinge-
kommen, er obgleich nur aus Scherz
sie befragt,
ob der Rehbock seine Dienste gethan
und diese es bejahet haben mochten.
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6.)

7.)
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haben Denunciaten nicht ableugnen konen,
FI.21.a

daR sie, als der Wagen vor dem Dam-

beckschen Kruge vorgefahren, sie nicht

gleich herein gegangen, sondern noch

etwas draussen verweilet hatten.

hierzu komt.

daR, als sie aus Saltzwedel weg-
gefahren, sie vollig betrunken gewesen
wie sie selbst eingestanden Fol: 5 v/d. 0.G. Act.
und der Akkersmann Meibom, der dieserhalb
in Saltzwedel zurlick blieb, ausgesagt hat,
Fol. 15d.U.G.A.

daR, als sie nach Saalfeld ggkommen, keine andere

beym Denuncianten ein gekehrt gewesen und die Tonne

die erste Viertel Stunde nach der Ankunft herein
gebracht worden.
wie dieses der p Woelert Fl: 47 der Unt.Ger.Act.
der Soldat Schultze und die Woelertsche
Ehefrau Fol 4 der Ob.G.Act. angefiihrt haben,

daR sowohl der Woelert Fol: 6 der Ob.G. Act:

dalR wohl ein Jahr nachher der Kriger als der
Thater auBergerichtlich gegen ihn sich an-

gegeben,

als auch der Lange Fo!:20/27/30 der Unt: Gerichts
Acten bemerkt, daR der Schulze Benecke

zu zweyenmahlen ihnen erklaret, wie

der Kriiger die That veriibt hatte und

beyde Denunciaten die Wahrheit zu verrathen
da sie die Angabe ad 1. und 3. anfanglich
nicht, sondern erst nachdem solche die
iibrige Reise—Consorten gethan, zugestanden
alle diese Umstande sind, da aus

solchen sich ergiebt, dald sie aus

bloRen Muthwillen dem Denun-
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cianten schaden wollen
und da bey geringen Vergehungen
wobey eine Strafe an Leib und Leben
nicht eintritt, schon wegen dringenden
Anzeigen

wofir die oberwahnte gewil3

zu achten sind,
auf poenam extraordinariam *) sofort
erkannt werden kann

Meister in den rechtlichen Erkennt-
nissen peinlicher Fille dec: 67.
Boehmer ad CC.Cart 22. Nr. 5 u. 6
Quistorps Grundsazze des Teutschen
peinlichen Rechts §: 74.

mithin hinreichend, wider den Denun-
ciaten hiernach zu verfahren, welcher-
halb nach Anleitung des neuen
GesetzBuchs 2ter Theil 20t Titul 16ter
Abschnitt & 1490 page 1387 es bey der
in Ansehung des Benecke erkannten

8 Tagigen Strafen zu belassen, den
Kriiger betreffend aber,

da nicht ausgemittelt ist, daR

er strafbarer als der p Benecke

sich gemacht haben solte,

die demselben irrogirt **) 14 Tagige
GefangniR —Strafe gleichfalls auf 8 Tage.
nun ermalliget werden konnen.

Im ubrigen verstehet es sich von selbst,
daR sie die Kosten dieses Prozesses
und so auch dieser Instantz alleine

:)‘F = aullerordentliche peinliche Strafe
) = auferlegte



- 122 —

und zwar ob factum illicitum *) soli-
darisch tragen miisten, so wie, da sie

gegen die dem Denuncianten zuer-

kannte Vergitung in quanto **) in die-

ser Instantz nichts eingewandt

auch hierin das ErkenntniR erster

Instantz zu bestéatigen ist, und diese

uberall, wie geschehen, zu erkennen gewesen.

GrolRes unleserliches
Siegel

Unterschrift: v. Bismarck

publi. Apenburg den 25. April 1792

= wegen der verbotenen Handlung
in der Hohe (GrofSe)
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HEIRATSVERTRAG

der llsabe Dorothee Lichterfeldt mit Johann Friedrich Vol3
vom 31. Oktober 1816

8 g G . Stempel zum Original PreuBBischer Adler
Acht G Groschen

Verhandelt Salzwedel den 31 ten October 1816

1) Der Besitzer einer Kossathen *) und Schmiedestelle
zu Saalfeld Schmidmeister Johann Friedrich VoR,

2) die Vormiinder dessen Geschwister,
Kossathe Gottfried Mehlthau aus Saalfeld
und
der Dorfschulze Friedrich Niemiiller aus
Alten Salzwedel

3) der Schulze Erdmann Michels aus
Dambeck und dessen Ehefrau Marie Elisabeth
geborene Schulzen; ingleichen deren
Tochter lisabe Dorothee Lichterfeldten
und deren Vormiinder

*) KoBath: Nach Johann Friedrich Danneil,
“ein Kossath in Urkunden auch Kothsatt.
Urspriinglich hat der Koster (Kossath) bei seinem
Haus (Hofe) eine Wort, d.h. 3 bis 4 Stiucke Acker.”
In verschiedenen altmérkischen Gemarkungen
kommen mehrfach die Bezeichnung Koster-
Wischenweg oder dhnliche in Verbindung mit
Allmende und Schweineweiden vor.
In neuerer Zeit ist ein KoBBat ein Bauer
mit ca. 40 bis 50 Morgen, wo 2 Pferde gehalten
werden kénnen.
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der bereits oben aufgefihrte
Schulze Niemiller und der Ackers-
mann Friedrich Schulze aus Grol3
Gischau.

Der erstgenannte Schmidmeister

Johann Friedrich Vo hat mit der
vorgenannten lisabe Dorothee Lichter-
feldten unter Zustimmung ihres vorge-
dachten Stiefvaters und ihrer leib-

lichen Mutter, ingleichen der Vormunder,
nachstehenden Ehe und Erbvertrag er-
richtet.

§ 1.
Es versprechen sich nemlich beyde Ver-
lobte hiermit nochmals die Ehe, und
wollen selbige des Fordersamsten
durch priesterliche Trauung vollziehen
lassen, sich demnachst aber einander mit
Liebe und Treue zu begegnen.

§ 2.
Die Braut bringt ihrem Brautigam
nach der Versicherung der Eltern fol-
gendes zu:

an baarem Gelde, Dreihundert
Thaler, worunter 100 Gold; wovon

jedoch nur Einhundert Thaler Courant

baar in der Hochzeit von ihren Bru-
der ausgezahlt werden, die libri-

gen 100 Courant und 100 Gold

aber bei der Konigl. Banque zu Berlin
stehen, wovon die Eltern die
Obligation in Handen haben.

Ferner:

ein aufgemachtes Bette mit drei
Ueberzigen,
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ein Dutzend Handtlicher,

ein Dutzend Tischtiicher,

einen tannenen Kleiderschrank,
einen eichenen Kasten,

zehn Schock Flachs,

zwei Zucht Kihe,

drei Schaafe mit Lammer,

zum Hochzeitentheil:

eine Schlachtkuh,

ein fettes Schwein,

sechs fette Ganse,

acht Hihner,

anderthalb Schock Eyr

einen halben Scheffel Hafergriitze,
einen halben Scheffel Salz,

die Halfte der erforderlichen
Kisten zum Gewiirz und zum ir-
denen Zeuge,

sechs Scheffel Roggen,

zwei Scheffel Weitzen,

sechs Tonnen Bier,

eine halbe Tonne Brantwein, und
zwolf Pfund Butter,

Zehn Thaler fur die Kosten der Verlobung,
und macht ihren Brautigam dieses
Vermaogens theilhaftig.

Dieser acceptirt diese Erklarung,
und nimmt sie dagegen wieder in
seinen Hof und Schmiede als Mit-
besitzerin auf.

§ 3.
Auf die Sterbefalle haben beide Ver-
lobte, und zwar die Braut mit aus-
dricklicher Zustimmung ihrer Eltern
und Vormiinder, und zwar, wenn
keine Kinder aus dieser Ehe vor-
handen seyn sollten, nach Art eines
Vertrages unter Lebendigen festgesetzt:
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dal} der Ueberiebende den Nach-

lald des zuerst Verstorbenen, be-

halten und davon nichts weiter

als die Summe von Einhundert

Thaler Courant herausgeben solle;
nemlich: wenn der Brautigam und
kiinftige Ehemann zuerst mit Tode abge-
hen sollte, so soll die tiberlebende Wittwe
Einhundert Thaler an den jingsten Bru-
der Joachim Heinrich, wenn derselbe
noch nicht seine eigene Wirtschaft

hat, sonst aber an seine samtliche
Geschwister herausgeben. Wiirde

aber die kiinftige Ehefrau zuerst mit
Tode abgehen, so soll der kunftige
Ehemann diese Einhundert Thaler

an ihre Mutter wenn diese noch

lebt, sonst aber an ihre Geschwister
herausgeben, und hat die leibliche
Mutter der Braut, verehel. Michaelis
mit Zustimmung ihres Mannes
ausdricklich erklart: daB, sie auf
dasjenige, was der ihnen nach der
geschehenen Verstandigung gesetztlich
gebiihrende Pflichttheil mehr betragen
wiirde, ausdricklich Verzicht leisten.
Der Brautigam versichert, dal3 er

seine nothwendigen Erben habe.

§4.
Auf den Fall aber Kinder aus der
Ehe vorhanden seyn soliten, haben beide
Verlobte auf gleiche Weise festgesetzt,
dal der Ueberlebende die Wah! haben
solle, ob er nach den jetzigen Ge-
setzen erben, oder, von dem gemein-
schaftlichen Vermogen die Halfte neh-
men will.
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Ein weiteres hatten die Contrahenten
nicht fest zu setzen, und vorstehendes
Protokoll ist von ihnen nach geschehe-
ner Vorlesung und Genehmigung

hierauf nachstehend vollzogen, nach dem
noch auf Befragen des Deputirten,

der Vormund der Braut auf die
Eintragung des Einzubringenden
derselben im Hypotheken Buche auf dessen
Hofe angetragen und dieser sich solche
gefallen lassen.

Johann Friedrich Vof8

Zeichen +++ der llsabe Dorothee Lichterfeldten
Schwerin. J.J. Granse aus
sig. 4 gh. WiilmerRen als Zeuge

Erdmann Michaelis
Mariaelias.

Friedrich Nie Miller
Gottfried Mehldau
Friedrich Schultz
Schulz.
Dep. Boltem als vereideter
Protocollfiihrer

Urkundlich unter gewohnlicher Unterschrift
und dem Gerichtssiegel ausgefertigt. So
geschehen Salzwedel den 5 ten Novbr. 1816.
Koénigl. Preussis. Land— u. Stadt—Gericht.

Siegel mit Lack Unterschrift

300 Th inclusive 100 Gold nebst Naturalien sind
fiir die verehelichte Kossathe und Schmi VoR lisabe
Dorothee geborene Lichterfeld

3Th Loéschungs Geb.
bezahlt Erxleben Schulz
(Unterschrift )
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MASSE UND WAHRUNG

vor 1884

Zu den MaRen und der Geldwihrung habe ich eine kleine Aufstellung gemacht, die
keinen Anspruch auf geschichtliche und wissenschaftliche Korrektheit erhebt. In
den friitheren deutschen Landen hat es manchmal nicht unerhebliche Abweichungen

gegeben.

1 Scheffel

1 Scheffel

1 Scheffel

1 Metze
1 Himpten

1 Tonne

1 Quart
1 Schock

1 Mandel
1 Dutzend

1 Spind Leinen

1 Spind
1 Spind

1 Spint

i

i

54,962 Liter

B0 1= 1 Zentner

1/16 Scheffel = 3,435 |tr.

31,145 Itr.
100 Quart

1,145 Itr.
60 Stiick

15 Stiick
12 Stiick

4,63 Itr.
2,62 Itr.

7,8 ltr.

bis 1872 ein Mal}
fir schittbare feste Korper

von 1872—1884 in Deutsch-
land

Aussaatmenge eines be-
stimmten Stiickes Landes in
Norddeutschiand

schiittbare Korper

ebenfalls schiittbare Korper

ehemals Flissigkeitsmall in
PreuBen (Bier)

dto.

Stickmal auch Rechnungs-
miinze 60 Stck.= 60 Grosch.

auch StiickmaR zu 16 Stck.

StickmaR fir gleichartige
Dinge

bedeutete die Aussaatmenge
fiir ein Stick Land bestimm-
ter GroR3e

in Bremen (GetreidemaR)
in Rostock

in Lauenburg

1 Spint
1 Thaler

1 Thaler

1 Thaler

1 Groschen

Courant
1 FuR
1 Zoll
1 Taler

1 Taler

1 Groschen
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9,1 Itr.
30 Groschen

24 Groschen

360 Pfennig
15 Pfennig

grobes Silbergeld

12 Zoli = 31,440 cm
2,62 cm

3 Mark

300 Pfennige
10 Pfennige

in Hamburg

vor 1872 in Preuflen aus
Silber

vor 1821 in PreuRen aus
Silber

vor 1821 in PreuRen

vor 1821 in Preulen aus
Silber

in Deutschland nach 1884
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Land und Leute der Altmark

von Christoph Entzelt
Pfarrer und Chronist, Tangermiinde

In seiner 1578 / 79 verfaRten Chronik hei3t es:

""Es ist aber das Land, die Alte mark mit hohen Gaben Gottes geziert, einer gesun-
den Luft, ein reich Kornland, schoner Viehzucht, Botter, Kese, Honig, fleisch,
fische, schon brot, Wildprat, Holtz, Saltz wird ihm von nahem zugefiihrt. Derhalben
es Dr. Philipp Gallildaam nannte, das war ein solches land gewesen am Jordan; die
Stadte brauen darinnen die herrlichsten Biere, so fanget man auch an Weinberge
zu legen, die einen ziemlichen Landwein bringen und wiiRte nicht was dem Lande
gebrechen sollte.

Da einstmals gefragt ward der theure und beriihmte Held Alexander von der Schu-
lenburg, der sehr ferne gewesen: Was fiir Essen, Trincken und Victualien weren in
Judea, Galilda, Sirien, Arabien, Egypten und Turcia? Antwortete er mit Seufzen:
"0, ihr Altmarker, danket Gott, die von Adel im Lande halten sich ehrenfest,
brauchen sich ihrer Landgiter. Besonders geben sie sich zu Kriege und haben das
Lob, daR sie nicht die geringsten, sondern von den besten Reutern und Kriegs-
leuten seien, geben Obersten und Rittmeister, als Jacob von der Schulenburg,
Kaiserlicher und des Reiches Oberster, Christoph von Sanne, Ludolf von Bismarck
sammet vielen anderen. In den Stadten ist gut Regiment und hat treffliche Leute,
wird aber schwer in diesen elenden Zeiten. Es ist auch das Land mit allerley Hand-
werken versehen. Der Bauer wartet seines Ackers und Viehzucht. Es hat auch das
Land den seligen Frieden lange Zeit gehabt, da andere Lander um und um den Krieg
erfahren, dafiir Gott, den heiligen Engeln und des Landes Fiirsten vaterliche Vorsor-
ge und Schutz zu danken. Zudem ist es mit der hochsten Gabe Gottes gegnadet, dald
es Gottes Wort und Sacramente rein, lauter und klar nun uber die vierzig Jahre ge-
habt hat.

Es hat desgleichen die herrlichsten Schulen, darinnen die Kinder in allerhand Pietat
mit dem heiligen Catechismo Lutheri, guten Kiinsten und Sitten erzogen werden.
Dazu denn der gnedige Gott hohe und gelehrte Leute gegeben, jemals und noch
giebt, daR man sehe, wer Gottes Wort zu der Zeit in der Altmark gelehret.

Es hat aber vorzeiten im Lande ein einseltig, simpel, fromm, aufrichtig, ehrbar Volk
gehabt, rechter, deutscher Art, grob von Sitten und Leben, die ihr Datum (=Zuver-
sicht) auf keine herrliche gebewde, besserung oder vorrat gesetzt haben, sondern
wohl zufrieden gewesen, daher man gesagt die groben Altmarker!”
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Allerlei Altmarkisches:

Dutt un datt in Hoch un Platt

Botho Klaehre

Theologe und Hauslehrer im Hause v. d. Schulenburg,
berichtet aus der Zeit um die Jahrhundertwende:

In Beetzendorf hatte ich einen Freund, den Amtsrichter Langenau, der selber
Pastorensohn war. |hm verdanke ich etwas, das mir durch das ganze Leben hin-
durch ein lieber Begleiter gewesen ist, die Wiederaufnahme des Zeichnens und
den Fortschritt zur Malerei mit Wasserfarben.

Langenau kam sogar mit zu unserer Apenburger Pastoralkonferenz, zu der unser
Beetzendorfer Superintendent Biichsel und der Diakonus Kirchner alle Monat
einmal gingen. Die Pastoren hatten dann immer einen juristischen Berater, was
manchesmal sehr gut war. Als meine Zoglinge ein Ponygespann bekamen, fuhren
sie uns nach Apenburg und holten uns nach zweieinhalb Stunden wieder ab. Wir
lasen hebraisch Psalmen und auch Griechisch im neuen Testament, ich weill nicht
mehr was. Spater, als Biichsel fortzog, trat Pfarrer Gueinzius an seine Stelle, der
etwas Satiriker war und sich gern an seinem Schwager, Pastor Radlach aus Zeth-
liegen rieb, der stets irgend etwas auf Lager hatte. Radlach war Hymnologe und
Kirchenhistoriker, von ihm stehen Aufsatze in der Herzogschen Realencyklopadie.
Der Pfarrer und Dichter Heerman war sein Liebling. So machte er uns sehr ge-
spannt, als er einstmals erklarte, er wiinsche nur, daR wir bald das erste Buch Mose
lasen, er habe eine neue Erklarung des hebraischen Wortes OR, das Luther mit Licht
iibersetzt, "und es ward Licht"’. Wir waren alle gespannt, da riickte er endlich damit
heraus, OR sei nichts anderes als Elektrizitat.

Radlach hatte lbrigens etwas so Jugendliches an sich, daR ich gelegentlich einer uns
beide nicht interessierenden Unterhaltung ihn fragte, ob er auch schon sein zweites
Examen gemacht habe. Da fuhr er emp6rt auf: “Was denken Sie! Vater von sechs
Kindern.”” Da muBte ich allerdings staunen.

Einmal, als wir zusammen, Superintendent Biichsel, Diakonus Kirchner, Amtsrich-
ter Langenau und ich zur Konferenz nach Apenburg gingen und bei Hohentramm
mit seinen wundervollen alten Eichen vorbeikamen, freute ich mich, bei den sonst
so niichternen Altmiarkern diesen poetischen Sinn zu entdecken, der zur Pflanzung
dieser Eichen gefiihrt habe. Dariiber aber lachten alle drei, und Biichsel zitierte einen
plattdeutschen Vers, von dem mir nur die Worte in Erinnerung sind: "“dat Swine-

ken, dat Swineken!”” — also es handelte sich lediglich um die Eichelmast der Schwei-
ne.
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Bei einer anderen Gelegenheit erzihlte Biichsel eine Geschichte, die ihm sein Bruder,
der Admiral, *) aus der Familie seiner Frau, einer geborenen Textor, erzédhlt habe.
Einer ihrer Vorfahren war Generalsuperintendent in Schleswig—Holstein und hatte
einst in einem Dorfe Kirchenvisitation. Textor kam also mit dem Superintendenten
zum Ortspfarrer, hielt eine Ansprache,der Ortspfarrer predigte,und nun solite nach-
mittags die Gemeinde in ihren einzelnen Familien besucht werden. Da nicht viel
Zeit war, wiinschte Textor, der Pfarrer solle die Herren zu dem frommsten und zu
dem gottlosesten Gemeindeglied begleiten. Der Ortspfarrer sagte, das sei nicht
schwer, denn beide Personen seien identisch. Und nun erzéhle ich den weiteren Ver-
lauf, wie ihn mir Blichsel erzahlt hat, plattdeutsch.

As de Generalzupperndent nu in Mudder Krusn ahr Hus kam, seet se upp 'n Staul,
ha' d Bibel vor sick, lees andachtig drin un smokt ut ‘n lang Tobakspip dull as 'n
littn Mann backen deit.

""Gun Dag ook Krusen—Mudder — Ji kenn’ mei doch?”’

"Wo weer 'k denn nich, Herr Genralzupperndent. K’ haff doch ahr Preddig hiirt un
haff mei abn noch mal dhrn Text dorchleest. Jedn Siinndag as ich kann, binn 'k
in 'k Kirch. D&t wérd Sei uns’ Herr Pastor woll seggt hamm — un da kiimmt dat ook
woll van her, datt de Herrn mei de groot Ehr andohn un keem in mien Hus."”

"Datt stimmt, mien leew Fru, seggt Textor, awer Se billn sick doch woll nich up
sowat wat in, denn dorch uns Werk wiern ‘w nich sallig, as uns Dr. Luther liehrt.”

"Jawoll, Herr Genralzupperndent, wei sin alltomal Siinner un mangeln des Ruhmes,
den wir vor Gott haben sollen.”

""Na, sahns Krusen Mudder, dat wull 'k grad hiirn! Un Sei sind ook n’ Sinner!”’

""GewilR doch, un sei ook un Herr Zupperndent ook un uns Herr Pastor ook.” —
"Stimmt allens — awer Mudder Krusen — ich mutt Sei doch dat seggn — Sei hamm'’
noch ne ganz besondre Slichtigkeit!”

"Na un dat wier?”’
""Sei smoken Tobak!"”’
"Smoken Tobak? — ja, wo steit dat schreebn in 'd Bibel, dat 'n nich smokn derf?”

“Nu hiirens ma’ Krusen—Mudder, Adam un Abraham un Isaak un Jakob un nu ierst
Methusalem, dat wiern son iehrborn un ook fon ollen Lie, awer von kein 'n steiht
schraw 'n, dat hei smokt ha'l”’

"Ach, Herr Genralzupperndent, wenn de Kierls rookt ha'n, de wiern noch vol oller
wor’'n.

Da muldt denn oll Textor kaptuleern.

*) Wilhelm Biichsel, 1902—1908 Chef des Admiralstabs der Marine
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Stimmstute

von Heinrich—Detloff von Kalben +

Aus der nordwestlichen Aitmark, vor allem aus Salzwedel, stammt der Brauch, in
der Zeit vor Ostern gemeinsam "'Stimmstuten’’ zu essen. Auch jetzt noch finden
sich z. B. jedes Jahr in Berlin die Altmarker in ihrem Stammlokal ein, wo genau
nach alter Art die knusprigen belegten Brotchen, ’Stimmstuten’” genannt, angebo-
ten und verzehrt werden. Mancher mag sich bei diesem Genul§ schon gefragt haben,
woher woh! der Name stammen mag und was er bedeutet.

Nun, dariiber hat sich schon der um unsere Heimatforschung so verdiente friihere
Salzwedeler Gymnasialdirektor Dr. Max Adler, der 1937 gestorben ist, den Kopf
zerbrochen. In der frilheren Heimatzeitschrift ""Unsere Altmark’’ schrieb er:

"Ein Stickchen Altmarkischer Kultur sind die Stimmstuten. Zu Fastnacht und in
den Tagen vorher erscheinen besonders in Salzwedel diese vierzipfeligen Brotchen.
Alt und jung speist an diesem Tage seine Stimmstuten, mit Schlackwurst belegt.
Auch ich als Eingewanderter habe mit meiner Familie Gefallen daran gefunden.
Was sagt aber der Name? Stute ist ja eine Gebackbezeichnung. Was aber soll
"Stimm"’ bedeuten? ich habe iiberall gefragt, aber keine Antwort erhalten. Und
nun hat mir ein Zufall die Losung gebracht. In der Zeitschrift ""Daheim’’ fand meine
Frau 1935 einen Artikel, in dem vom Remigiustage (Remeif3tage) in Engern (West-
falen) die Rede war. Das ist der 1. Oktober. Da erhielten die Kinder viereckige siiBe
Semmeln "Timpkenstuten’’ genannt. DaR diese Egerner Timpkenstuten mit unseren

Stimmstuten namensgleich seien, schien mir so gut wie sicher. Was bedeutet nun
aber Timpken?

Da half das Mittelniederdeutsche Lexikon weiter. Dort fand ich namlich Timpe —
das in eine Spitze auslaufende Ende eines Dinges, Zipfel, besonders von Kleidungs-
sticken und vom Brote. — Timpekanne, Kanne mit einer spitzen Ausbuchtung zum
Einschenken. Damit war die Frage gelost. Eine Stimmstute ist ein Zipfelbrotchen.
Die Form hat dem Dinge den Namen gegeben.

Wie freilich die Wandlung von Timpe hier in Stimm dort in Timpke vor sich ge-
gangen ist, das vermag ich nicht zu sagen.

Lockt es da nicht, nun noch weiter zu gehen und Volksausdriicke damit zu verbin-
den? Sollte der Ausdruck: er ist timpelich, ein Timpelfritz — nicht auch damit zu-
sammenhangen? (Er hat einen Zacken, mit dem er aneckt, der ihn hindert.) Doch
das mag dahinstehen. Fiir die Stimmstute wird die Deutung wohl richtig sein."’
Wenn wir das nachste Mal mit GenuR die Stimmstuten verzehren, konnen wir dank-
bar an Dr. Adler denken, der uns den Namen deutete.
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Wodorch Willem Kersten sien Fahrrad wedder funn’n hit

von Martin Pohlmann

Oll Pastor Langbehn hat Willem Kersten up de Dorpstraot draopen. “Wat is di,
Willem?”’ frogt em de Pastor. ‘Du mackst jao son grasig Gesicht.” ""Dat kann woll
sin,”” sa dao Wiilem Kersten to sienen Pastor. "Mi hatt dat ja ook machtig mallirt.
Mien neiet Fahrrad is weg.” "Wo kann dat angaohn, Willem? Du mist doch weeten,
wo Du dien Fahrrad toletzt noch hat hast.”” ""Dat war Siinndag.”’, sai dao Willem
Kersten. "Dao sin wie to dritt tosammen met Rad to Schiittenfest nach Rochau
fihrt. Un in de Nacht sin wi nach dat Danzen tosammen per Rad wer triick naoch
Hus. Un van de Nacht an is mien Fahrrad weg.”

"Jao,”" sai de Pastor, "'bliev man ruhig und overleg allet noch enns genau, un dan
tow man noch wat. Vielleicht find sick dat Rad noch wedder an. Un annern Sinn-
dag, dao will ich dann 6ver dat sObente Gebot predigen. Kann jao sien, nach de
Predigt kimmt een un stellt di dien Rad reumiitig vor de Dor.”

Wie jeden Siinndag, ging Willem Kersten ook dissen Siinndag in de Kerke. Pastor
Langbehn predigt gewaltig over dat sobente Gebot. "Du sollst nicht stehlen!”
He seggt ook, dat et eene grote Gemeinheit un Siind wiir, sick an anner Lie Eigen-
dom to vergriepen. De Pastor vertellt sogar van de Kanzel de Geschicht van seinem
friiheren Konfirmanden, dem man das Fahrrad gestohlen habe. Der Tater solle seine
Missetat bereuen und zumindest als Zeichen seiner Reue das gestohlene Gut heim-
lich dort wieder hinstellen, wo er es entwendet habe.

Willem Kersten ging nao Hus, un he mackt sick wat Hoffnung, dat de Tater, wenn
he ook de Predigt hiirt har, vielleicht dat Rad wedderbringen kiinnt. He keek des-
wegen all Stunn vor de D6r und ook unnern Dérweg. Doch dat Fahrrad bliew ver-
schwunn’n. Unner de Woch hat Willem noch enns Pastor Langbehn bin Koopmann
draopen. "Willem’’, so frocht em de Pastor, “wat is met dien Rad?”’ "Dat Rad is
verschwunn’n, und dat blifft woll ook verswunn’n,” Sai Willem Kersten to sien
Pastor.

Dan dnnern Siinndag satt Willem werr in de Kerk. De Pastor predigte over dat teinte
Gebot. Willem war ganz Ohr, obwohl he den Text noch van sien Konfirmandentied
in'n Kopp ha. De Pastor lest den Text van dat zehnte Gebot vor: "'Du sollst nicht
begahren deines Nachsten Weib, Knecht, Magd, Vieh oder alles, was sein ist.”” Up
eenmaol, da zuckte dat dérch Willems Korper wie een elektrischen Schlag, und er
glaubte plotzlich zu wissen, wo sein Fahrrad sein kdnnte. Gleich nach der Kirche
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uberpriifte er seinen Verdacht, und siehe da . . . As he Pastor Langbehn dann werr
draopen héatt, do segg he to em: ""Herr Pastor, mien Rad hatt sick werr funn'n.”
"Wie ist denn das nur moglich,” fragte darauf der Pastor. "Dat mach ick gaornich
seggen; dat ist mi jao so fataol, Herr Pastor.” ""Nu vertell mi dat irst ‘'maol,” sai dao
de Pastor to Willem, wie dat togaohn hat."”

Dao vertellt Willem Kersten: ""As ick letzten Siinndag in de Kerk war, un sei hebb'n
dat zehnte Gebot erklart, dao is mi plotzlich infall’'n bi de Wirter: ‘des Nachsten
Weib, Knecht, Magd etc.’ Ick biin jao Mandag Aovend noch bei Tunglers Lisa west.
Dao hebb ick vertellt, wi dat up dat Schiittenfest in Rochau west ist und wen wi all
bi'd Danzen draopen hebben.

Un to Tiinglers bin ick jao mit mien Fahrrad daol fuhrt. Dat feel mi wedder in, als
sei predigt hem: '‘Du sollst nich begehren Deines Nachsten W e i b, Knecht, Magd,
Vieh' —

und als wi dao bi Tiinglers vor de Husdor bald een Stunn kiohnt hebben, da klappte
bei Tiinglers in't Hus met enns een Dor. Da wuldt ick, jetzt kimmt Tinglers Vaoder
un seggt dan to Lisa: "Deern kumm rin et is ook all Tied, slaopen to gaohn.” Als
ick de Dor hebb klappen hurt, dao bin ick furts weg und to Foot nao Hus laopen.
Dat ick to Lisa met'n Rad runnerfiihrt war, dat ha ick in dan Ogenblick total ver-
gaten. ‘

Gistern nao de Kerk biin ick nu glieks hendaol to Tiinglers, und da stunn tatsachlich
mien Rad noch unnern Dorweg, wo ick dat an Mandag Aovend henstellt hat.”

"Wat mi dat freut,” sai dao oll Pastor Langbehn und grient vor sick hen un daann
meent he: "Willem, da kannst Du maol an sehn, et lohnt sick doch jimmers, an'n
Siinndag to Kerke to gaohn.”
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Allerhand utt ollmarsch Land — Plattdiitsch Gedichten

von Alfred Pohlmann +
tiberliefert von Martin Pohimann

Nachfolgend einige Proben aus dem Gedichtbandchen, das im Jahre 1905 erschien,

heute aber vollig vergriffen ist. Zur Pflege der plattdeutschen Sprache und zur Er-

innerung an den altmarkischen Heimatdichter Alfred Pohimann bringen wir auch in
diesem Jahresbericht einige Proben seines Humors.

Wo 1) Jochen mag dat Lieschen lied'n 2)
Un wo'r 3) de to Brut deit krieg'n

Woriim min de Jochen dat Lieschen mag lied'n

" Hell’sch smuck 16tt’t 4) doch Lieschen;
Keen een nich kann't stried'n 5).
In't Hert deep 6) deit sitten
De Dirn mi all in.

To garn mag ick kieken
In d’ Oog’'n ehr so klaor.
Schdn blag 7) dei’t de laoten.
Glowt't, dat is will waohr.

Veel Makens deit’t gewen
So rund un so rank 8);
Doch so smuck as Lieschen
is keen nich daomang.

Laot’t s’ laoven man immer
De Makens in d’ Welt,
Am besten, dat segg ick,
Mi Lieschen gefaolit.

Drim mag’k van de Makens
Alleent da man lied’'n,
Un géarn do 'k enns frei'n ook
Wenn'k Lieschen kann krieg'n.

1) Wie 2) leiden 3) wie er 4) milott't = ich sehe aus
5) streiten 6) tief 7} blau 8) stattlich
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Lowt 1)

“ Knapp 2) ha’k di enns sehen,
Dunn mucht ick di all

So garn lied'n litt 3) Lieschen,
So smuck un so drall.

Jochen: <
Oahn 4) do mag’k nich lewen
Oahn di holl k't 5) nich ut,
Kumm her, giw'n Sniit 6) mi
L_Un wes mien leew Brut!

"Dien Brut, hir maol! Jochen,
Dat micht’ ick woll sin.

All lang’, dat sa’st weeten,
Mag ick di ok lied'n.
Lieschen: <
Un wi'st d’ n’ sot Sniit haw'n,
Maok drall di up d’ Been!
Doch dat kann 'k di seggen,
\Nog 8) is mi nich een.

Nu snitern 9) s’ un snitern s’
Un faoten s’ sick im. —

Lutt Lieschen is Brut nu,

Un Jochen is Briim 10).

1) Verlobung 2) Kaum 3) kleines 4) Ohne
5) halt ich es 6) KuB 7)sollst du 8) genug
9) kiissen 10) Brautigam
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Herwst

Nu werd’t we'r kolt, dull storm dat Wader 1),
Grau treckt de Newel ower d’ Er’

Van d’ Bom fall’n rod un gal de Blader 2),

Un d’ Wind de jogt daomet imbher.

Up't Feld, in'/n Wald un in den Gaor’en
Wo blohten d’ Blomers dao so schon!

Nu sind s’ verbloht, verwelkt, verfroaren.
Hell’sch durig 3) is dat antosehn.

Wat was't for'n Lust, wat was’t for'n Lewen,
As d’ Vagels sung’n ehr leewlich Lied!

Wo trurig is't nu, wenn an'n Hewen 4)

Mien Oog’ de Kronen 5) trecken siht.

"Lew di wat wolll”’ schrei’n s’ all tohopen,
’Lew di wat woll, laot dienen Graom!

Wi koam’ ball triigg; dann don wi ropen:
De Sommer is nu wedder koam'!"’

1) Wetter (sprich: Wajer) 2) Blatter (sprich Blajer)

3) jammerlich 4) Himmel 5) Kraniche
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Dat ist wat annerst

Oll Tornau was in d’ achtzig rinner,

was lang nu mod all 1), mien leew’ Kinner;
Ha’ in sien Lewen nog all daon

Un lang all garn in’t Oll 'ndeel gaohn.

Gaor t'oft sa’ hei: ""Je ihr, je leewer
Micht’ gewen ick mien Wirtschaft ower."”
Doch wat sien Olist’, de Willem, was,

De much’t nich frei'n de Daomelklas.

Hei was man still, un sach’r n’ Maken,
Da hei an leewsten sick verstaken.
Word anstellt em 'ne smucke Brut,
Dann word em bang, dann kneep r ut.

De Oll hat schull’'n, hat godlich spracken;
Doch met den Jung’n was nist to maoken.
Dat bleew so, as dat immer was,

De Willem was ook to vertwas 2).

As d' Jung’ was ower d’ Viertig rower,
Dunn sa" de Olf: "Nu is't mi ower,
Hir! wat to veel is, is to veel;

Ick gaoh nu rin in d’ Ollendeel.

Du mii3t di, Willem, to bequemen,

Di en’lich nu 'ne Frau to nehmen;

‘t giwt so veel Makens jao in d’ Welt.

Ick weet we'r een, de hat flugg 3) Geld.”

"Recht hast du, Vaoder, doch to d' Bruten
Dao kann’k mi gaornich to entsluten 4).
Weck Dirn du meinst, dat weet ick all;
Doch mi is bang, wat’k seggen sall.”

So sa’ de Willem to den Ollen,

De’t Liew voar Lachen sick muf3t’ hollen,
Un sa’: "Nu, Willem wes gescheit!

Denk doch, dat ick enns ook haw freit.”’

Dunn fung d’ oll Jung” we'r an to dasen
Un sa’: "Dat da’ ook annerst wesen;

To'n Frau kunn’'st, Vaoder, du woll

koam,

Du hdst jao ook uns Muddern noam.”

1) schon 2) verdreht 3) viel 4) entschlieSen
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Der Hans — Jochen - Winkel

von Martin Pohlmann

DaR der Hans-Jochen-Winkel im Kreis Salzwedel liegt, ist den meisten Altmarkern
bekannt. Weniger bekannt ist, wie der Kreis Salzwedel zu diesem Namen gekom-
men sein soll. Eine altméarkische Darstellung berichtet dazu wie folgt:

Als die Konigin Luise einst mit ihrem Gemahl ein Potsdamer Regiment besichtigte,

da fielen der Kénigin mehrere hochgewachsene und besonders kraftige Soldaten auf.

Sie fragte den Fligelmann nach seinem Namen und seiner Heimat. Die Antwort
war: ""Hansjochen Pollehn aus Bonese bei Salzwedel.” Die Antwort des Zweiten auf
die gleiche Frage lautete: ""Hansjochen Giffey aus Rustenbeck bei Salzwedel.”” Der
dritte Soldat, den die Konigin fragte, war Hansjochen Meyer aus Schmadlau bei Salz-
wedel, und so ging es fort. Wohl ein Dutzend der Soldaten horte auf den Vornamen
Hansjochen (Hans-Joachim), und alle waren in der Gegend von Salzwedel zu Hause.

Da konnte sich die Konigin nicht die scherzhafte Bemerkung verkneifen: "'Ja, das
mull da um Salzwedel herum wohl ein richtiger Hansjochen Winkel
sein.”” Die Offiziere und die librigen Mitglieder aus der Begleitung der Konigin und
ihres Gemahls schmunzelten, und seither hiell es beim preuRischen Heer, wenn je-
mand aus der Salzwedeler Gegend auftauchte: "Ach ja, der ist doch auch aus dem
Hansjochen-Winkel.” So soll diese Bezeichnung seinerzeit entstanden sein. Noch
heute spricht man vom Hansjochen-Winkel und meint die Gegend um die Stadt
Salzwedel. Die alteren Mitblirger werden das noch wissen. Fiir die jiingeren Gene-
rationen sei die Entstehungsgeschichte hier noch einmal skizziert.

FUR DAS GASTEBUCH:

Wer Dag for Dag sien Arbeit deit
und jimmers up dan Posten steiht
un deit dat froh un deit dat geern,
de sall sick ook en’s amuseern.

Die Freundschaft ist ein kostlich Gut,
wer sie erfuhr, weild wie sie tut.

Wir danken fiir die schone Zeit;

zur Gegenleistung stets bereit.

Doch leider missen wir jetzt fort
von Euch und diesem schonen Ort.
Wir kamen gern, es war so schon—
behiit Euch Gott Auf Wiederseh'n!
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Wo meine Wiege stand

von Martin Pohlimann

Wo meine Wiege stand, das war kein reiches Land.
Der Boden war meist karg, wo man die Ernte barg.
Manch’ Kiefernwald sich fand auf magrem Heidesand.
Goldgelb am Waldesrand ein Schlag Lupinen stand.

Wo meine Wiege stand, das war kein reiches Land,

doch Menschen treu und wahr, dies Land stets neu gebar.

Méanner hart wie Eichenholz, sie war'n der Preulenkon’ge Stolz,

sie wurden hier dereinst geboren, zum Schutz der Heimat auserkoren.

Wo meine Wiege stand, das war ein Bauern--Land.

Sein Name lebt, ist nicht verloren.

Dort werden Deutsche noch geboren.

Es war des Reiches alte Mark, die einstmals meine Wiege barg.

Im Osten Wische, Elbestrand,

im Westen Heide, Forsten, Sand.
Ein einz'ges Auge hat dies Land
und das wird Arendsee genannt.

So sieht es aus mein Heimatland,

das man die Nordmark einst genannt;
doch heute heil3t es Altmarkland.

Es war einst Brandenburger Land.

Die Stadte sind dort klein und traut,
die Strallen winklig oft gebaut.
Gemiitlichkeit war dort zu Haus.
Zufrieden ging man ein und aus.

Der Jugend unbeschwerte Zeit
vergel ich nicht in Ewigkeit.

Ich bin und bleib von diesem Land,
ein Stiick, wo meine Wiege stand.

Die Altmark ist ein Stiickchen Erde,
das ich wohl nie vergessen werde.

Ich lieb" die Menschen und das Land,
wo einstens meine Wiege stand.
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VERSCHIEDENES
Hinweise:

Gemeinniitzigkeit der Arbeitsgemeinschaft

Die Arbeitsgemeinschaft des Altmérkischen Geschichtsvereins e. V. ist durch Be-
scheid des Finanzamtes Bremen-Mitte vom 10.10.1985, Steuer-Nr. 71-609/4024,
von der Koérperschaftsteuer fiir die Jahre 1982 — 1984 freigestellt, weil ""Satzung
und tatsichliche Geschaftsfiihrung die Heimatpflege und Heimatkunde fordern und
damit ausschlieBlich und unmittelbar gemeinniitzigen Zwecken dienen.”

Spendenverfahren

Nach dem o.g. Bescheid des Finanzamtes Bremen-Mitte ist die Arbeitsgemeinschaft
selbst nicht berechtigt, Spendenbescheinigungen auszustellen. Der Arbeitsgemein-
schaft zugedachte Spenden sind deshalb an die

Freie Hansestadt Bremen,
Senator fiir Bildung, Wissenschaft und Kunst,
Katharinenstr. 12/14, Bremen 1

Konten
Bremer Landesbank, BLZ 290 500 00, Nr. 70 11 500
Postgiro Hamburg, BLZ 200 100 20, Nr. 16 322—-205

zu uberweisen.

Dort werden die Spendenbescheinigungen ausgestellt und der Spendenbetrag an die
Arbeitsgemeinschaft weitergeleitet.

Vermerken Sie bitte auf dem Uberweisungstrager
"’Zugunsten der Arbeitsgemeinschaft d. Altm. Geschichtsvereins
Volksbank Liibeck, Kto.-Nr. 14 39 39 13"

Konto der Arbeitsgemeinschaft des Altmarkischen Geschichtsvereins

Volksbank Liibeck, BLZ 230901 42
Konto Nr. 14 3939 13

Wer iiber sein Postgiro-Konto auf das Volksbank-Konto Liibeck zahlen will: Die
Volksbank Liibeck unterhilt beim Postgiroamt Hamburg ein Postgiro-Konto mit der
Konto Nr. 13099 — 202, BLZ 230901 42
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Anschriften des Vorstandes

Vorsitzender Giinter Stappenbeck
Gerdingstralle 8 A

3000 Hannover 72

Schriftfihrer: Dr. Peter Hou
Kassenwart: Helga Hou, geb. v. Kalben
Nachtigallensteg 6
2407 Bad Schwartau

Anschriften anderer Vereine

Arbeitsgemeinschaft fiir mitteldeutsche Familienkunde e.V.
EmilienstraBe 1, 3500 Kassel

Wendliandischer Altertums-Verein zu Lichow e. V.
Weimarer StraRe 8, 3130 Lichow

Archiv

Das Archiv der Arbeitsgemeinschaft ist inzwischen in unmittelbarer Nahe unserer
Altmark untergebracht und fiir unsere Mitglieder und Interessenten offen.

Standort: Landkreis Lichow—Dannenberg,
3130 Liichow, Kdnigsberger Str. 10 (Kreishaus)
zustandige Dienststelle: Hauptamt/Kreisarchiv
Auskunft erteilt: Kreisarchivar Herr Dr. Kowalewski,
Zimmer 242.
Telefon—Durchwahl: (05841) 120 — 319

Vor der Ubergabe an das Kreisarchiv ist der Bestand (Stichtag 31. Marz 1987) an
Biichern, Schriften und Karten registriert worden. Die endgiiltige Katalogisierung
dieses Bestandes nach bibliothekarischen Grundséatzen bleibt einem Sachkundigeren
vorbehalten.

Um den Benutzern des Archivs dennoch einen Uberblick zu vermitteln, ist der Kata-
log nach Sachgebieten unter Angabe der Titel und Verfasser gegliedert worden,
wobei Uberschneidungen in Kauf zu nehmen waren. Nach dieser Gliederung sind
die Materialien auch eingeordnet. Der Katalog wurde inzwischen gedruckt; er um-
falRt 61 Seiten. Alle Mitglieder erhalten ihn kostenlos zugesandt.
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Anmerkung sum Archiv

Der Begriff ist iibernommen und beibehalten worden, obwoh! heute nur noch be-
scheiden von einem kleinen Biicherbestand, gemessen an dem urspringlich vor-
handenen, gesprochen werden kann. Das urspriingliche Archiv des “Altmarki-
schen Vereins fiir vaterlandische Geschichte und Industrie zu Salzwedel” bestand
nicht nur aus Biichern, Schriften und Landkarten, sondern enthielt auch eine
Sammlung von Urkunden, Siegein, Miinzen und praehistorischen Funden auf alt-
madrkischem Boden. Der 11. Jahresbericht des Vereins (1848) schreibt Neuzugange
bis zur Ifd. Nr. 1.004 (!} fort. Der 13. Jahresbericht 1863 berichtet iber Zugange
von 38 Urkunden, 7 Grabaltertimern, 8 Miinzen. Alle Bestinde sind im Danneil—
Museum zu Salzwedel verblieben, soweit sie die Nachkriegswirren 1945 iberstanden
haben.

Wir sind bemiiht, unseren hiesigen Bestand standig aufzustocken . Mit Hilfe von
Herrn Dr. med. H. Schulze, Braunschweig, konnten z. B. bei einer 6ffentlichen Ver-
steigerung 46 Jahresberichte des Altmarkischen Geschichtsvereins erworben wer-
den, so dal3 mit Ausnahme von 13 Jahresberichten alle Ausgaben von 1 — 66 vor-
handen sind.

Deshalb eine Bitte fiir das Archiv:

Sollten Mitglieder oder deren Angehdrige kein Interesse mehr an Altmark—Litera-
tur haben, moge sie diese der Arbeitsgemeinschaft iibereignen oder zum Kauf an-
bieten. Wir werden kiinftig in den Jahresberichten Neuzugéange erwahnen.

Wir gedenken unserer verstorbenen Mitglieder:

31.07.1986
16.08.1986
vor Dez. 1986
vor Jan. 1987
26.09.1987
14.07.1988

Henning Stapel, Hamburg

Curt Ehle, Uelzen

Friedrich W. Schermer, Berlin
Karl Maenz, Vogelsen

Johannes Schuttloffel, Northeim
Kate Watty, Ismaning
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Rechnungslegung fiir das Kalenderjahr 1986

Rechnungslegung fiir das Kalenderjahr 1987

Einnahme—Ausgaberechnung

Einnahmen
Mitgliedsbeitrage
Spenden

Verkauf von Jahrbiichern
Zinsen

Ausgaben

66. Jahresbericht

Ankauf von Jahresberichten
Biromaterial und Porto
Bankgebtihren

UnterschulR

Bestandsrechnung

Bestand 1.1.1986
Unterschul}

Einnahme—Ausgaberechnung

Einnahmen
Mitgliedsbeitrage
Spenden

Verkauf von Jahrbichern u. Sonderdruck

Zinsen

Ausgaben
Sonderdruck

Buromaterial, Porto, Sonstig.

Bankgebiihren

Bestandsrechnung

Bestand 1.1.1987
Einnahmen

5.700,00
442,98
556,28

3.306,00
388,67
44,72

P A ]

2.274,00
2.318,00
471,00
255,02

P il Sedhasl

5.318,02

6.745,99

1.427,97

6.338,47

1.427,97

4.910,50

1.540,00

684,00
4.422,50
_ 133,68

6.780,18

3.739,39
3.040,79

4.910,50
3.040,79

-3 M4 NN
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Anderung der Satzung des Vereins

Die Satzung des Vereins ist allen Mitgliedern mit dem 66. Jahresbericht zugestellt
worden.

Wie die Vergangenheit gezeigt hat, ist sie in folgenden Bestimmungen unzulanglich:

Der Verein kann nur durch den Vorsitzenden vertreten werden. Fillt er
aus, ist der Verein ohne Vertretung. Es bedarf einer Neuwahl mit den be-
kannten Versammlungsschwierigkeiten. Erinnert sei an die Bestellung eines
Notvorstandes durch das Amtsgericht Bremen im Jahre 1981,

Die Gemeinniitzigkeit des Vereins (Befreiung von der K6rperschaftssteuer)
ist nach der Abgabenordnung von einigen Auflagen abhiangig. Dem muR
die Satzung entsprechen.

Aus den vorstehenden Griinden ist dem 67. Jahresbericht der Entwurf einer noch zu
beschlieBenden Satzung beigefiigt.

Sie behebt die vorerwahnten Unzuldnglichkeiten. Die im Aushang der jetzigen
Satzung enthaltene Erkldrung des Vorstandes wird dadurch entbehrlich. Angeregt
wird die Verlegung des Vereinssitzes von Bremen nach Liichow.

Insbesondere die Juristen unter den Mitgliedern sind aufgerufen, den Entwurf
kritisch auf evtl. noch vorhandene Unzulanglichkeiten durchzusehen. Zu durch-
denken waren auch die Moglichkeiten und Besonderheiten einer Briefwahl.
Anregungen und kritische Anmerkungen erbittet der Vorsitzende.

Wir begrii3en als neue Mitglieder:

Kari—-Otto Bottcher, Gottingen — frither Stendal — Sprecher der Vereinigung Ehe-

maliger Schiiler des Stendaler Winckelmann—Gymnasiums
Elisabeth Heinsohn, Stade — friiher Stendal

Ruth Kohler geb. Schroder, Senden — friiher Kalbe/Milde
Elfriede Kossebau, Langenhagen

Giinter Lippelt, KéIn — frither Stendal

Wilhelm Mertens, Liichow

Friedrich Offelmann, Hamburg — friiher Salzwedel

Olrich von der Ohe, Natendorf

Hartmut Pickert, Mammendorf

Bodo von Rundstedt, Felsberg — frither Schonfeld
Gerhard Schmidt, Nienburg/Weser — frither Stendal
Siegfried Schneider, Liineburg — friiher Kleinau und Kalbe
Dr. Werner Schoene, Aulendorf

Gustav Schulz, Ingelheim/Rhein

Richard Wernicke, Hamburg — friiher Stendal
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